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OZET

ORGANIK TARIM VE KONVANSIYONEL TARIMDA SOSYAL OGRENME:
KARSILASTIRMALI BiR ANALIZ

Hakan CENTO
Yiiksek Lisans, Organik Tarmm Isletmeciligi Ana Bilim Dali
Danigman: Dog. Dr. Nermin BAHSI

KASIM 2023, 69 Sayfa

Bu ¢alismanin amaci, sosyal 6grenmenin organik tarim ve konvansiyonel tarim
isletmelerinde 6§renme siireci i¢erisindeki 6nemini ortaya koymak ve karsilastirmali
olarak analiz etmektir. Gaziantep merkez ve cevre ilcelerinden basit tesadifi
ornekleme yontemine gére belirlenen 120 ¢ift¢i ile yiiriitiilen anket ¢alismasi sonucu
elde edilen birincil veriler bu ¢alismanin ana materyalini olusturmaktadir. Elde edilen
bulgulara gore, konvansiyonel tarim yapan ¢iftgilerin, organik tarim yapan
meslektaslarina gore liretim teknikleri ve stratejileri hakkinda komsulariyla daha fazla
iletisim halinde olduklar1 belirlenmistir. Geleneksel bilgi kaynaklar1 olarak, agirlikli
olarak aile biiyiikleri ve deneyimli c¢ift¢ilerden Ogrenme egiliminde olduklari
gorilmiistiir. Cifteilerin  ¢cogunlugu (%66,7) tarimsal iiretimin izleyerek ve
gozlemleyerek Ogrenilebilecegini diisiinmektedir. Koy toplantilari, tarimsal iiretim
sorunlarmin tartigilmasi ve ¢oziim Onerilerinin sunulmasi i¢in énemli bir platform
olarak gorilmektedir. Bu calisma, Gaziantep ilindeki organik ve konvansiyonel
ciftciler arasinda bilgi edinme ve sosyal 6grenme siireclerinde 6nemli farkliliklar
oldugunu ortaya koymaktadir. Bulgular, organik tarim yapan ciftcilerin bilgiyi daha
formal ve belki de daha modern kaynaklardan alma egiliminde olabilecekleri
varsayimini  desteklemektedir. Calismanin sonuclari, yerel ve wulusal tarim
politikalarmin, ¢iftcilerin degisen bilgi ihtiyaclarina uygun bir sekilde cesitlenmis ve
dinamik bir yaklagim benimsemesi gerektigini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Organik tarim, Konvansiyonel tarmm, Sosyal &grenme,
Gaziantep, Tarimsal Uretim



ABSTRACT

SOCIAL LEARNING IN ORGANIC FARMING AND CONVENTIONAL
FARMING: A COMPARATIVE ANALYSIS

Hakan CENTO
MSc, Organic Agricultural Management Department
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Nermin BAHSI

November 2023, 69 pages

The aim of this study is to reveal the importance of social learning in the learning
process in organic agriculture and conventional agricultural enterprises and to analyze
it comparatively. The primary data obtained as a result of the survey conducted with
120 farmers determined according to the simple random sampling method from
Gaziantep center and surrounding districts constitute the main material of this study.
According to the findings, it has been determined that conventional farmers are in more
communication with their neighbors about production techniques and strategies than
their organic farming counterparts. It has been observed that they tend to learn mainly
from family elders and experienced farmers as traditional sources of knowledge. The
majority of farmers (66.7%) think that agricultural production can be learned by
watching and observing. Village meetings are seen as an important platform for
discussing agricultural production problems and presenting solution suggestions. This
study reveals that there are significant differences in the knowledge acquisition and
social learning processes between organic and conventional farmers in Gaziantep
province. The findings support the assumption that organic farmers may tend to obtain
information from more formal and perhaps more modern sources. The results of the
study show that local and national agricultural policies should adopt a diversified and
dynamic approach in line with the changing information needs of farmers.

Keywords: Organic Agricultural, Conventional Farming, Social learning, Gaziantep,
Agricultural production
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1. GIRIS

Glinlimiizde, tarim sektorii giderek karmasiklagan zorluklarla kars1 karsiya
kalmaktadir. iklim degisikligi, dogal kaynaklarin smirli olmasi, niifus artis1 ve
teknolojik ilerlemeler, tarimsal tiretimde siirdiiriilebilir ve verimli ¢bztmleri zorunlu
kilmaktadir. Hizla gelisen teknoloji ve degisen pazar kosullar1 karsisinda ciftcilerin
bilgiye olan gereksinimleri biiyiik 6lgiide artmis ve gesitlenmistir (Cento ve Bahsi,
2022). Hizla ve kiiresel olarak degisen ekonomilerde ve toplumlarda, rekabetci
kalabilmek i¢in dig veya yeni bilgilere erisim esastir (Leta ve ark., 2018). Tarimda
bilgi elde edebilmek i¢in yayim elemanlari, medya, diger ciftciler vb. pek cok bilgi
kaynaklar1 bulunmaktadir. Tarimsal yapmin gii¢lendirilmesi ve kirsal kalkinmanin
saglanmasinda, yeniliklerin kolayca benimsetilmesi ve yayilmasmin saglanabilmesi
icin ¢ok cesitli bilgi kaynaklarinin etkilerinin bilinmesi ve sonuglarin degerlendirilerek
uygulamaya aktarilmasi oldukca dnemlidir (Kizilaslan ve Unal, 2013). Leta ve ark.
(2018), bilgi, teknoloji ve tarimsal girdilere erisimin kiigiik olgekli ¢iftciler arasinda
esit olmayan bir sekilde dagildigini ve sosyal 6grenmenin ¢ogu ciftci tarafindan bu

esitsiz dagilimla basa ¢ikmak i¢in yaygin olarak uygulandigmi belirtmektedir.

Sosyal oOgrenme, deneyimlerimizi, fikirlerimizi ve c¢evremizi bagskalariyla
paylastigimizda ortaya ¢ikan yinelemeli bir yansima siirecidir (Keen ve ark., 2012).
Sosyal o6grenme, diger insanlarin davraniglarini goézlemleyerek Ogrenme olarak
tanimlanmaktadir (Bandura, 2001). Insanlarin daha genis sosyo-ekolojik sistemlere
fayda saglayacak sekillerde birbirlerinden Ogrendikleri bir toplumsal degisim
stirecidir. Farkli sosyal baglamlar, insanlarin o ortamda ne yaptigim1 gdzlemleyerek
bireylerin yeni davraniglar edinmesine izin vermesidir (Wikipedia, 2022). Sosyal
O0grenme sistemlerinde, yeni davranis kaliplari, dogrudan deneyimler yoluyla,
digerlerinin davranislarini gozlemleyerek veya bir grup icindeki etkilesimlerle (6rn.
rol modellerini taklit ederek) edinilebilir (Bandura, 2001; Pahl-Wostl, 2006; Leta ve
Ark, 2018). Sosyal 6grenme teorisinde, baskalarinin davraniglar1 ve bu davraniglarin
gozlenmesine dayali bir dolayli 6grenmeden s6z edilmektedir (Bandura, 2001). Bu
kavram, Ogrenenler ve cevreleri arasinda yinelemeli bir geri bildirim oldugunu
varsayar, yani 0grenen ¢evreyi degistirir ve bu degisiklikler 6greneni etkiler (Pahl-

Wostl, 2006).



Tarimda sosyal Ogrenme, c¢iftgiler arasinda geleneksel ve modern tarim
uygulamalariyla ilgili bilgi transferini i¢erir. Bu siireg, bireyler arasi etkilesimler, ¢iftci
topluluklari, egitim programlar1 ve diger sosyal mekanizmalar araciligryla
gerceklesebilir. Bu siireg, geleneksel tarim uygulamalarindan modern teknolojilere
gegiste, yeni tarim yontemlerinin benimsenmesinde ve sorunlara ¢oziim arayisinda
onemli bir rol oynamaktadir. Conley ve Udry (2001), her ¢ift¢inin diger ciftgilerin
ciftcilik faaliyetlerini gdzlemledigini, deneylerin sonuglar1 hakkinda bilgi aldigni,
daha sonra bu bilgileri kullanarak teknoloji ile ilgili kendi goriisiinii giincelleyerek, bir
sonraki sezon i¢in ekimle ilgili kararlar alacagmi belirtmektedir. Benzer sosyal
statiiye, ekonomik duruma, egitim ge¢cmisine ve lretim Ozelliklerine sahip bir grup
ciftci hanesinde, yiiz yiize gozlem ve iletisimin potansiyel teknoloji benimseyenleri
ikna etmede en etkili yontem oldugu bulunmustur (Li et al, 2018). Leta ve Ark (2018),
tarim ve kirsal kalkinmada biiyiik 6l¢iide yapilandirilmamis ve resmi olmayan toplu
ortamlarda sosyal 6grenme uygulandigini vurgulamaktadir. Ben Yishay ve Mobarek
(2019), tarimsal yayim hizmetlerinin sosyal 6grenmenin iletisim stratejilerine dahil

edilmesiyle gelistirilebilecegini belirtmektedir.

Yeni tarimsal yontemlerin benimsenmesinde ve sorunlara ¢dziim arayisinda olumlu
etkilerine ragmen, sosyal 6grenme tarimda bazi olumsuz etkilere de neden olabilir.
Tarimda sosyal Ogrenmenin olumsuz yonleri, genellikle geleneksel tarim
uygulamalarmin siirdiiriilmesi, ¢cevresel sorunlar, dogal kaynaklarin yanhs kullanimi1
ve sosyal adaletsizlik gibi konular1 i¢erebilir. Bazi durumlarda, ciftgiler ailelerinden
veya yerel topluluklarindan 6grendikleri geleneksel tarim yontemlerini siirdiirmeye
devam edebilirler. Bu, daha verimli ve siirdiiriilebilir tarim yontemleriyle tanisma ve
bu yontemleri uygulama sansini azaltabilir. Asir1 su kullanimi, toprak erozyonu ve
kimyasal giibrelerin asir1 kullanimi gibi faktorler, dogal kaynaklar1 etkileyerek
cevresel sorunlara neden olabilir. Sosyal 6grenme yoluyla edinilen bilgiler, dogal
kaynaklarin yanlis veya siirdiiriilemez sekillerde kullanilmasina neden olabilir. Bu
durum, toprak saghigini, su kaynaklarini ve biyogesitliligi olumsuz etkileyebilir.
Geleneksel tarim uygulamalarinin siirdiirilmesi, modern ve daha verimli tarim
teknolojilerinin benimsenmesini engelleyebilir. Bu da iiretkenligi ve geliri artirma
potansiyelini kisitlayabilir. Sosyal 6grenme, kendi iginde kisith bir bilgi setini

iletebilir. Bu durum, yeni tarim teknikleri veya yontemlerine yonelik yenilikleri tesvik



etmeyebilir ve sektorde inovasyon eksikligine yol agabilir. Bu olumsuz yonler,
tarimsal uygulamalarda siirdiiriilebilirlik, ¢evre koruma gibi 6nemli konularin goz
Online alinmasint gerektirir. Cift¢ilerin, aragtrmacilarm ve politika yapicilarm bu
konular1 dikkate alarak daha siirdiiriilebilir tarim uygulamalarini tesvik etmeleri

onemlidir.

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii-Food and Agriculture Organization of The
United Nations (FAOSTAT) verilerine gore diinyada 480 milyon 244 bin ciftci
bulunmakta olup; Tiirkiye’de toplam cift¢i sayisi ise 2 milyon 172 bindir (Tarim ve
Orman Bakanligi, 2022). 2018'de diinyanin toplam tarim arazisi alaninin 47,9 milyon
km? oldugu tahmin edilmektedir (Knoema.com, 2021). Cin, diinyada en fazla tarim
arazisine sahip tilkedir. 2018 itibariyle, Cin'deki tarim arazisi alani 5,29 milyon km?
olup, diinya tarim arazisi alaninin %11,03'inii olusturmaktadwr. En fazla tarim
arazisine sahip diger lilkeler ise Amerika Birlesik Devletleri, Avustralya, Brezilya ve
Kazakistan’dir. Bu iilkelerin toplam tarim alani diinya tarim alanlarinin %36,43'Un0
olusturmaktadir (Knoema, Cereals area harvested 2021). Organik Tarim Arastirma
Enstitiisii (FIBL) tarafindan hazirlanan The World of Organic Agriculture Statistics
and Emerging Trends 2021 yili raporuna goére diinyada 72,3 milyon hektar alanda
organik tarim yapilmaktadir. Dilnyada en fazla alana sahip tlke (%49,6) yaklasik 35,9
milyon hektar (ha) alanla Okyanusya’dir. Tirkiye’nin de igerisine dahil oldugu
Avrupa (%22,9) 16,5 Milyon ha, Latin Amerika 8,3 milyon ha (%11,5), Asya 5,9
milyon ha (%8,2), Kuzey Amerika 3,6 milyon ha (%5) ve Afrika 2 milyon ha’dir
(%2,8). Diinya’da en fazla organik tarim iireticisi 1.366.226 iireticiyle Hindistandir.
Turkiye ise bu iilkeler arasinda 74.545 iireticiyle 7. sirada yer almaktadir. Ulkemizdeki
organik iiretim alani ise 216.863,10 hektardir. Ayrica dogadan toplama yontemi ile
organik toplamacilikta yapilmakta olup; dogadan toplama tiretim alani ise 24.334,03
hektardir. Gaziantep’te ise toplam organik tarimsal {iretim yapan ¢ift¢i sayisi 73 kisidir
(Tarmm ve Orman Bakanligi, 2022).

Organik tiretim ve konvansiyonel tarim isletmeleri arasindaki farkli ydontemler, sadece
tarimsal iiretimdeki ekolojik etkileri degil, ayn1 zamanda sosyal 6grenme siireclerini
de etkileyebilir. Bu iki tarim yaklasimi arasindaki sosyal 6grenme dinamiklerini

anlamak, cift¢ilerin bilgi ve deneyimlerini paylasma, siirdiiriilebilirlik konusunda



birlikte ¢alisma ve sektordeki yenilikleri tesvik etme potansiyelini kesfetmemize
yardim edebilir. Bu ¢aligmada, Gaziantep ilinde organik tarmm faaliyeti yliriiten ve
konvansiyonel iiretim yapan cift¢ilerin, bilgi edinme ve Ogrenme kaynaklar1
arastirilarak, sosyal 6grenmenin etkisi karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Bu
calismanin amaci, sosyal Ogrenmenin organik tarim ve konvansiyonel tarim
isletmelerinde 6grenme siireci icerisindeki onemini ortaya koymak ve karsilastirmali

olarak analiz etmektir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Conley ve Udyr (2001), Social Learning Through Networks: The Adoption of New
Agricultural Technologies in Ghana isimli ¢aligmalarmda Gana bdélgesinin dogu
kismindaki kodylerde 21 aydan fazla bir sure igerisinde yaklasik 450 kisiye anket
calismas1 uygulamislardir. Bolgedeki giftcilere yeni tarim sistemlerini ve giibre
kullanimlar1 ile ilgili ¢aligmalar ve sorular yoneltilmistir. Katilimcilardan sik
araliklarla girdiler ve ¢ikislar hakkinda arsa diizeyinde veriler toplanmustir. Bu veriler
dogrultusunda, sosyal 6grenmenin ¢iftgilerin diger meslektaslarinin nasil 6grendigini
de iceren karmasik ve daha st diizey akil yiirlitme faaliyetlerini icerdigini
belirtmislerdir. Yapilan anketler ve 21 aylik gbzlem siireci sonuncusunda ise; sosyal
ogrenme yolu ile ¢iftcilere her konuda ayr1 ayr1 bilgi verilmistir. Daha sonra ise belirli
stire¢ icerisinde bu bilgilerin tiim g¢iftciler arasinda 6grenildigi ve uygulanmaya
baslandig1 goriilmiistiir. Sosyal 6grenmenin tarim lizerinde ve tarimsal sistemleri

ogrenme agisindan ciddi olumlu etkilere sahip oldugunu belirtmislerdir.

Hinrichs ve ark. (2004) Social Learning and Innovation at Retail Farmers’ Markets
baslikli galismalarinda, perakende ¢ift¢i pazarlarinin genel olarak "sivil tarimda" kilit
kurumlar olarak gorildigiing, ancak kigik isletme girisimciliginin nasil tesvik
edildigi hakkinda ¢ok az sey bilindigini ifade etmislerdir. Bu arastirmada, satici
inovasyonunda sosyal Ogrenmenin roli incelenmektedir. Calisma kapsaminda
miisterilerle sosyal 6grenme yolu ile etkilesim kurulmus ve bu etkilesim yonteminin
saticilar tarafindan daha yenilik¢i pazarlama konusunda etkiyi arttirrp, triinlerin
satiminda daha etkili oldugu gozlemlenmistir. Ayrica sosyal 6grenme konusundaki
egitimlerin saticilarin ¢iftgi pazarmin Otesinde ek pazarlara yonelme olasiligini

artirdig1 tespit edilmistir.

Munshi (2004), Hindistan bolgesinde piring ve bugday yetistiricilerinin bulundugu
heterojen bir popiilasyonda yaptigi caligmada, 6zellikle yeni teknoloji performansinin
komsularin gozlemlenmeyen 6zelliklerine duyarli olmasi durumunda, sosyal
ogrenmenin daha zayif olacagmi gostermek istemistir. Arastirmada, Giftgiler
arasindaki bilgi akismin piring yetistiricileri arasinda kisitlandig1 yoniinde sonuca

varilmistir. Riskten kaginan yetistirici, riskleri azaltmak icin dig kaynaklardan ve



komsularindan kendisine sunulan bilgileri kullanmislardir. Ancak yeni teknolojiyi
deneyen ciftciler riskleri manipiile etmek igin higbir girisimde bulunmamiglardir.
Bugday ve piring bircok yonden benzer iirlinlerdir ve her iki iiriin i¢inde 1960'larin
sonlarinda ayni anda yeni yiiksek verimli gesitler tanitilmistir. Bununla birlikte,
iilkenin piring yetistirme bolgelerinin, yetistirme kosullarinda ¢ok daha fazla
heterojenlik ile karakterize oldugu ifade edilmistir. Bu baglamda, piring igin yeni
teknolojilerin gozlemlenmesi zor olan kosullara karsi hassas oldugu bulunmustur.
Beklendigi gibi, sosyal 6grenmenin piring yetistiricileri arasinda daha zayif oldugu
sonucuna varilmistir. Bu goriisle tutarlhi olarak, piring yetistiricileri, muhtemelen
sosyal bilgi eksikligini telafi etmek i¢in kendi topraklarinda daha fazla calisma yapiyor
gibi gérunmektedir.

Durlauf ve Fafchamps (2005)’e gore sosyal 6grenme; bilgiyi, kolektif eylemi, yatirimi
ve ticareti kolaylastirdig1 i¢in ekonomik biiyiime ve kalkinma i¢in bir aragtir. Ozellikle
hem inovasyon hem de iyi kurumlarm ekonomik verimlilik gibi faktor gibi birikimi
icin sosyal 6grenmenin vazgegilmez oldugu vurgulanmaktadir. Sosyal kavram,bu
bakimdan kurumsal kalite ile ekonomik performans arasindaki 'kayip halka'dir, gecis

ve gelisme ortamlarinda etkisi daha fazladir.

Pesanayi (2007), Investigating learning interactions influencing farmers' choices of
cultivated food plants adli ¢alismasinda Zimbabwe'deki kirsal c¢iftgileri i¢eren
uygulama topluluklarinda gevresel 6grenmenin, nesiller arasi bilgi paylasimmnin
ciftgiden ciftgiye etkilesimlerin en 6nemli yaygin 6grenme etkilesimlerinden biri
oldugunu bulmustur. Calismada ayrica, ¢iftcilerin verecekleri yanitlart 6grenme
acisindan; risk ve belirsizligin ¢ift¢ilerin birbirleriyle etkilesim kurmalar1 icin 6nemli

motive edici bir faktor oldugu belirlenmistir.

Schneider ve ark. (2009) tarafindan Isvigre’de gergeklestirilen Social Learning
Processes in Swiss Soil Protection—The ‘From Farmer- To Farmer’ - "Ciftgiden
Ciftciye" adli proje kapsaminda, toprak koruma, doga koruma, siirdiiriilebilir toprak
yetistirme ve toprak ekimi konularinda ¢ift¢ileri dogru yonlendirmek amaciyla g¢esitli
filmler tretilmis ve bu filmler c¢ift¢ilere izletilmistir. Filmlerde uzmanlar, bilim

insanlar1 ve aktorlere yer verilmistir. Filmlerin sunumlari, kurumsal ¢evreyi olumlu



yonde etkileyerek toplu 6grenme igin firsatlar yaratmustir. Bu da ciftgilerin toprak
koruma konusuna ve bu konudaki bilgilere daha olumlu tepkiler vermesiyle
sonuglanmustir. Bu projede, toplumsal yapilarin ve bireysel tiyelerin dahil oldugu ve
sosyal 6grenme siireclerine olumlu bir yanit verilebildigi, ayrica toplum temsilcilerinin
yiiz yiize 6grenme siireglerini daha etkili 6grenme bigimlerine doniistiirmeyi miimkiin
kildig1 kanitlanmistir. Ayrica, giftciler, uzmanlar ve bilim insanlar1 arasinda bilginin
birlikte liretilmesiyle sonuglanan sosyal 6grenmenin, daha siirdiiriilebilir tarima dogru

ortak bir ilerlemeyi gerektirdigi sonucuna varilmistir.

Morgan (2011), Social Learning among Organic Farmers and the Application of the
Communities of Practice Framework baslikli ¢alismasinda gergeklestirdigi
gOzlemlerle konvansiyonel tarimdan organik tarima donen U¢ grup Giftci ile organik
ciftgiler arasindaki sosyal 6grenme siireglerini incelemistir. Bu stirecte ¢iftciler, sosyal
ogrenme baglaminda bilgi edindik¢e ve organik tarimin anlamini daha iyi anladik¢a,
gruplar arasinda farklilasma ve ayrigsmanin ortadan kalktigir gézlemlenmistir. Ancak
calisma, ciftcilerin tek bir iyi tanmimlanmis organik tarim kavramina baglh
kalamayacagini da gostermistir. Ayrica, ¢iftgilerin organik tarimi ve sosyal 6grenme
kavramini birbirlerinden O6grendikleri bir gercektir. Bu, c¢iftcilerin birbirleriyle
etkilesimde bulunarak deneyimlerini paylastiklarin1 ve organik tarimin pratiklerini
birbirlerinden o6grendiklerini gostermektedir. Sosyal 6grenme siireci, ¢iftcilerin
birbirleriyle etkilesime gegerek bilgi ve anlayislarini gelistirdikleri bir platform olarak

islev gormektedir.

Nykvist (2013), “Does Social Learning Lead to Better Natural Resource Management?
A Case Study of the Modern Farming Community of Practice in Sweden” isimli
calismasinda Isvec’te biiyiik dlcekli tarimsal faaliyet yapan ciftgilerin aralarinda
iletisim ve sosyal 6grenmenin tarimsal anlamda kaynak ydnetimini daha iyi hale
getirip getirmedigini, daha verimli ve saglikli ¢aligmalara olanak verip vermedigini
arastrmistir. Bu caligma, bagimsiz degiskenler ile bagimli degisken arasinda pozitif
bir nedensellik iliskisi olup olmadigi iizerine tasarlanmis ve ¢alismada degiskenleri
rafine etmeyi amaclayan bir uyum yontemi uygulanmistir. Calismada ayrica, diger
calismalardan elde edilen farkli sonuglar ile kullanilan teorileri de karsilastirmaktadir.

Yine, ¢aliyma kapsaminda, sosyal d6grenmenin dogal kaynak yonetimi ile alakasi



arastirilmistir. Bu baglamda, sosyal 6grenmenin dogal kaynak yonetimi ile tek basina
kullanildiginda etkisi olmadigi gozlemlenmistir. Sosyal 6grenme yalniz basma
kullanildiginda  yetersiz kalmis ve katilimcilar tarafindan desteklenmedigi

belirtilmistir.

Shaijumon (2018) Social learning in information diffusion and capability of farmers
adli aragtirmasinda sosyal ag Orlintiisiini anlamak amaciyla giftgilerin bilgi
yaylllmmda ve yeteneklerinde sosyal aglarin Onemini ampirik olarak analiz
etmektedir. Birincil veriler kullanilarak ampirik bir analiz gergeklestirmistir. Calisma
Hindistan’m Thiruvaiyaru kasabasinda, kirsal alanlarda bulunan 170 giftgi ile
gerceklestirilmis olup, Ciftgiler arasinda iyi yonlendirilmis sosyal aglarm, tarimin
verimliligini artirabilecegi ve bu da tarima bagimli niifusun yasam standardini

yukseltecegi ifade edilmistir.

Karubanga ve ark. (2017) “How farmer videos trigger social learning to enhance
innovation among smallholder rice farmers in Uganda” baslikli ¢alismalarmnda,
Uganda'nin Kamwenge bolgesindeki Mahyoro alt ilgesinde piringle ilgili videolar1
yaymak icin sekiz koyl arastirma kapsamina dahil etmislerdir. Bu kapsamda, 48’1
ciftgi tartisma gruplar1 tarafindan gergeklestirilen, toplam 170 koylu ile anket
yapilmistir. Yapilan video ¢alismasi sonucunda, gosterimi saglanan (liriinlerin siralara
ekimi, yabanci ot kontrolii, ekim i¢in tohum se¢imi) konular dogrultusunda ¢ift¢ilerin
cogunda siralara daha diizenli tohum ektigini, yabani otlar1 zamaninda kontrol ettigini
ve ekim i¢in tohumlarmi daha detayl sectigi goriilmiistiir. Cift¢ilerin en iyi 6grenme
seklinin diger ciftcilerden 6grendikleri bilinen bir gercektir. izletilen videolar
dogrultusunda videolarin yararlar1 ve verilen bilgiler sadece izleyenler ile sinirl
kalmamakta izlemeyenlere kadar uzanmaktadir. Yapilan video g¢alismalari, saha

gorevlilerinin isini de kolaylastirmistir.

Maertens (2017) tarafindan yapilan analiz ¢aligmalari sonucunda Hindistan'da ve ¢evre
koylerde 3 kdyde anket caligmasi yapilmistir. Bu ¢calismada, sosyal 6grenmenin 6nem
sirasma gore bir dengeye sahip oldugu gosterilmistir. Yani, ¢alismada ¢iftcilerin

kdylerindeki normal komsularmin deneylerinden veya fikirlerinden ziyade, secilmis



bir ¢ift¢ci grubunun deneylerinden ve fikirlerinden 6grenmeye daha egilimli olduklar1

sonucuna varilmistir.

Leta ve ark. (2018), Etiyopya tariminda sosyal 6grenmeyi analiz ettigi caligmalarinda,
sosyal 6grenme yoluyla bilginin edinilme ve teknolojinin transfer edilme hizinin
nispeten yavas oldugunu ancak, yalnizca Etiyopya'da degil, ayn1 zamanda tiim
diinyada kii¢iik 6lgekli ciftciler i¢in tarimsal yayim hizmetlerine, teknolojilerine ve
girdilere yetersiz veya adaletsiz erisim i¢in hayati bir basa ¢ikma mekanizmasi olmaya

devam ettigini vurgulamaktadir.

Li ve ark. (2018), Cin’de yaptig1 ¢alismada, sosyal 6grenmenin roliiniin teknolojik
ozellikler farklilastiginda degistigini kanitlamistir. Komsulardan 6grenmenin emek
yogun ve yiiksek vasifli teknolojilerin benimsenmesini tesvik edecegini, ancak bu tiir
bir 6grenmenin sermaye yogun teknolojilerde 1yi calismadigini belirtmektedir. Gosteri
alanlarindan 6grenmenin ise, sermaye yogun ve yiiksek vasifli teknolojilerin yayilmasi
iizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu, emek yogun teknolojilerde iyi sonug

vermedigini belirtmistir.

Tran ve ark. (2018), sosyal 06grenmenin, deneyimsel ve deneysel bilginin cografi
smirlar arasinda benimsenmesini ve yayilmasmi kolaylastirmada 6nemli bir rol
oynadigini, evde, kafelerde veya aile i¢i kutlamalarinda yapilan standart
toplantilarin deneyim ve bilgi aktarip alabilecegi ortamlarda bulunabilecekleri veya
tarim faaliyetleriyle ilgili ortak sorunlar1 ele alabilecekleri faydali Ogrenme
platformlar1 sagladigini belirtmekte ve bu ortamlarin sosyal 6grenmenin kirsal

uygulama topluluklarinda dogal olarak var oldugunu dogruladigmi ifade etmektedir.

Dooley (2020), “An Ethnographic Look into Farmer Discussion Groups through the
Lens of Social Learning Theory” isimli calismasinda yetiskin biligsel 6grenme teorisi
perspektifinden anlagildigi gibi sosyal Ogrenmenin ¢ift¢i tartigma gruplart ile
etkilesimleri yoluyla gergeklesip gergeklesmedigini ve eger dyleyse nasil ve neden
gerceklestigini arastirmayr amaglanmislardir. Ug unsura gore calisma yapilmistir; (1)
davranig modelleme (2) rol modelleme (3) 6z-refleksivite. Saha ¢alismasinim ilk i

ay1 boyunca gruplar ile ve koordinatorleri ile her grup i¢cinde 6grenmeyi tesvik etmeye



yonelik uygulamayi tartigmak i¢in bes goriisme yapildi. Toplamda 42 toplant1 ve 24
yar1 yapilandirilmig goriisme gergeklestirilmistir. Siit iiriinleri treticileri, sigir-koyun
yetistiricileri ve sebze yetistiriciligi gruplari ile yapilan calismada sebze yetistiriciligi
yapilan alanda cinsiyet dagiliminin esit oldugu gozlemlenirken siit {irlinleri ve sigir-
koyun fireticileri gruplarinda erkeklerin ¢ogunlukta oldugu belirlenmistir. Yapilan
hemen hemen her ciftci tartisma grubu toplantisi, davranis modellemesi yoluyla
katilimcilar arasinda bilgi paylasimi ve 6grenme firsatlarmni icermektedir. Yapilan her
toplantida gruplarin bilgi aktariminda bir seyleri 6gretme anlaminda 6nem teskil ettigi
belirtilmistir.  Yine, c¢alismada sosyal Ogrenmenin liderler dogrultusunda
uygulandiginda daha etkili oldugu belirlenmistir. Elestirel sdylemlerin, sosyal
ogrenmenin en etkili sekilde tesvik edilip edilmedigini etkileyen bir faktor olarak

anlasildig1 gézlemlenmistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

Bu calismanin ana materyalini Gaziantep il ve ilgelerindeki cift¢ilerden elde edilen
birincil veriler olusturmustur. Ayrica, ¢alisma ikincil verilerle desteklenmistir.
Calismada benzer konularda yapilmis ulusal ve uluslararasi arastirma sonuglarindan,
cesitli istatistiki verilerden, arastirma raporlarindan, tezler ve bildirilerden, gesitli
yaym ve kitaplardan yararlanilmistir. Anket formunun hazirlanmasinda ulusal ve
uluslararasi literatiir incelenmis ve arastirmanin amacina uygun sekilde anket formu
hazirlanmistir. Anket uygulamasma gecilmeden Once test anketi yapilmistir. Test
anketi sonrasi anket formu tizerinde gerekli diizeltmeler yapilarak anket formuna son
hali verilmistir. Verilerin toplanmasida ulasilabilen ciftcilerle yiliz yiize goriisme
yontemi ile, yliz yiize goriisme imkani olmayan c¢iftcilerle telefonla anket calismasi

gergeklestirilmistir.

Gaziantep ilinin Sahinbey ve Sehitkamil olmak iizere 2 merkez ilgesi ve Araban,
Islahiye, Karkamis, Nurdagi, Nizip, Oguzeli ve Yavuzeli dahil toplamda 9 ilgesi
bulunmaktadir. Gaziantep il ve il¢elerinde 2021 yilinda Cift¢i Kayit Sisteminde kayith
30.802 ¢ift¢i bulunmaktadir. Bunlarm 64 i organik tarim yapmaktadir (Tarim ve
Orman Bakanligi, 2022). Ornek biiyiikliigiiniin belirlenmesinde Basit Tesadiifi
Ornekleme Yéntemi kullanilmistir. Ornek hacminin belirlenmesinde kullanilan formiil

asagidadir (Yamane, 2001):

22
oo Nzt 3.1)
Nd? + z2s2
Formilde;

n: Ornek hacmi

N: Anakutle hacmi

z: Hata oranina gore standart normal dagilim tablosundaki z degeri
d: Duyarlilik (Kabul edilen hata tolerans diizeyi)

s: Ornek standart sapmas1
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Ornek hacmi, %95 giiven diizeyi (z: 1.96), kabul edilen hata tolerans diizeyi *5
smirlar1 igerisinde olacak sekilde, pilot 6rnekten hesaplanan standart sapma degeri (s:
25) ile 96 olarak hesaplanmistir. Ancak, hatali ya da eksik anket ihtimaline karsilik
anket say1s1 %25 artirilarak 120 anket yapilmis ve degerlendirmeye alinmistir. Ornek
hacmi ilgelerdeki ¢ift¢i sayilar1 dikkate alarak oransal olarak dagitilmustir. ilgelere

gore yapilan anket sayilar1 Cizelge 3.1°de verilmistir.

Cizelge 3. 1. Gaziantep il /ilge ¢ift¢i anket dagilimlar

Organik tarim Konvansiyonel
Tigeler uygulamasi tarim uygulamasi Toplam
yapan yapan

Araban - 5 5
Islahiye 3 15 18
Karkamig 2 10 12
Nurdag1 2 10 12
Nizip 4 9 13
Oguzeli - - -
Yavuzeli 6 - 6
Sahinbey 7 22 29
Sehitkamil 6 19 25

Anket c¢alismasi sonucu elde edilen veriler paket programlar araciligiyla
degerlendirilerek, frekans dagilimlar1 ve ortalamalar seklinde sunulmustur. Sorular ve
degiskenler arasi iliskiler ¢apraz tablolama kurularak degerlendirilmis ve elde edilen
bulgular gizelgeler ve sekiller olarak verilmistir. Capraz tablolama, uygulanmasinin ve
yorumlanmasinin kolay olmasi, karmasik goériinen olaylar1 sadelestirmesi nedeniyle
sikca faydalanilan bir yontemdir. Cesitli parametrik testleri uygulayabilmek amaciyla
verilerin normal dagilima uygunlugu ve varyanslarin homojenligi testi yapilmis,
verilerin normal dagilim gostermedigi belirlenmistir. Normal dagilima uygun olmayan
verilerde parametrik testler kullanilamayacagi i¢in Ki-Kare analizi yapilmistir. Ki-
Kare analizinde dikkat edilecek en dnemli husus, teorik degerlerin % 20’den fazlasinin
5’ten kiiclik olmamasi kosuludur (Yiikselen, 2006). Ancak, baz1 degiskenlerde Ki-
Kare analizinde teorik degerlerin %?20‘den fazlas1 5’ten kiigiik oldugu icin
kullanilamamistir. Onun yerine organik 0retim yapma/yapmama durumuna gore
ciftgilerin sorulara verdikleri yanitlarda anlamli bir farklilik olup olmadigini gérmek
amaciyla Mann-Whitney U testi kullanilmistir. Mann-Whitney U testi, birbirinden

bagimsiz iki grubun (Orneklemin) bagimli bir degiskene iliskin Olgiimlerinin
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karsilastirilarak iki dagilim arasinda anlamli bir fark olup olmadigini test etmek amaci

ile kullanilir (Ural ve Kilig, 2006).

Aragtirmada kullanilan 6lg¢eklerin detayli analizlerine gegilmeden dnce giivenilirlik
analizleri yapilmistir. Giivenilirlik analizi, herhangi bir konuda 6rneklemi olusturan
birimler iizerinden veri toplamak amaci ile gelistirilen 6lgme aracmi olusturan
ifadelerin (yargi, 6nerme, soru vb.) kendi aralarinda tutarlilik gosterip gostermedigini
test etmek amact ile kullanilir (Ural ve Kilig, 2006). Sosyal 6grenmenin ¢iftgiler
tarafindan kullanilip kullanilmadigmi 6lgmek amaciyla 5°li Likert Olgekten
yararlanilarak hazirlanan ifadelerin tutarliligmi 6lgmek amaciyla Cronbach’s Alpha
giivenilirlik analizi yapilmistir. Giivenilirlik analizi sonuglarina gore sosyal
ogrenmenin ¢ift¢iler tarafindan kullanilip kullanilmadigmi 6lgmek amaciyla

hazirlanan 6lgegin i¢ tutarlilik agisindan giivenilir oldugu goriilmektedir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3. 2. Tarimsal ve sosyal 6grenme bulgulari giivenilirlik analizi

Cronbach’s Alpha Toplam Oge
0.790 19
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Gaziantep il ve ilcelerinde yapilan anket ¢alismasina 120 ¢ift¢i katilmistir. Katilan

cifteilerin 30’u (%25) organik tarim, 90’1 (%75) konvansiyonel tarim yapmaktadir.

4.1 Ciftcilerin Demografik Ozellikleri

Bu calismada ilk olarak Gaziantep il ve il¢elerinde organik ve konvansiyonel liretim
yapan ciftcilerin demografik 6zellikleri ve isletme &zelliklerine yer verilmistir.
Gaziantep il ve ilgelerinde arastirmaya katilan c¢iftgilere ve isletmelere ait bilgiler
Cizelge 4.1°de verilmistir. Arastirmaya katilan ciftcilerin yaklasik %83,3 erkektir,
%16,7’si ise kadindir. Arastirmaya katilan gift¢ilerin agirlikli olarak erkeklerden

olustugu gortilmektedir.

Cizelge 4. 1. Ciftcilerin cinsiyet dagilimlart

Cinsiyet f %

Kadmn 20 16.7
Erkek 100 83.3
Toplam 120 100.0

Cift¢ilerin yas dagilimlar1 cizelge 4.2°de verilmistir. Ciftcilerin yas dagilimlari
sirastyla; %32,5 ile 35-50 yas arasi, %28.3 ile 25-35 yas arasi, %23.3 ile 50 — 70 yas
arasi, %11.7 ile 18-25 yas aras1 ve %4.2 ile 70 yas ve ilizeridir. Yas ortalamasi ise
41°dir. Geng ciftci olarak ifade edilen 18-40 yas araligindaki ¢ift¢i oranmin %40

olmas1 tarimin siirekliligi agisindan 6nemli bir bulgudur.

Cizelge 4. 2. Ciftgilerin yas dagilimlart

Yas f %

18-25 14 11.7
25-35 34 28.3
35-50 39 325
50-70 28 23.3
70+ 5 4.2

Toplam 120 100.0
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Arastirmaya katilan ciftcilerin 6grenim durumlari gizelge 4.3te verilmistir. Universite
mezunu giftgilerin oran1 %21,7; lise mezunu ise %30 olup en yiiksek katilimci
grubudur. Ortaokul mezunu olan ¢iftgilerin oram1 ise %23,3’tiir. Arastirma
katilimeilar1 igerisinde iiniversite mezunu ¢iftci oranmin yiiksek olmasi tarim

sektoriinlin geligmesi ve tarimin daha bilingli yapilmasi agisindan olduk¢a dnemlidir.

Cizelge 4. 3. Ciftgilerin 6grenim durumlar

Ogrenim durumu f %

Ilkokul 21 17.5
Ortaokul 28 23.3
Lise 36 30.0
Universite 26 21.7
Okur/yazar degil 9 7.5

Toplam 120 100.0

Ailenin birey sayilar1 degerlendirildiginde ise ailesinde 2 birey olan ¢ift¢i oran1 %5
iken, 3 birey olan %12,5; 4 birey sayisi olan %21.7; 5 birey olan %31.7, 6 birey olan
%15.8°dir (Cizelge 4.4). Ailedeki birey sayisi1 ortalamasi ise 5’°tir.

Cizelge 4. 4. Cifigilerin aile birey dagilimlar

Birey sayisi f %

2 6 5.0
3 15 12.5
4 26 21.7
5 38 31.7
6 19 15.8
7 9 7.5
8 3 2.5
9 3 2.5
11 1 0.8
Toplam 120 100

Ciftcilerin tarim disinda bagska bir isle mesgul olma durumlar1 incelendiginde %54,2’si
tarim disinda baska bir is ile mesgul olurken %45,8’i sadece tarimsal faaliyet

yapmaktadir (Cizelge 4.5).

Hem tarim dis1 i yapan hem de tarimsal faaliyet yiiriiten ciftcilerin tarim diginda
yaptiklari isler Cizelge 4.5’te verilmistir. Ciftcilerin en fazla (%31,8) tarimsal faaliyet

ile esnaflik yaptiklar1 goriilmektedir. Bunu siras1 ile %24,2 ile 6zel sektdr, %16,7 ile
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memurluk ve %15,2 ile 6grenci olmasina ragmen tarimsal faaliyet ile ugrasan gift¢iler

takip etmektedir. Ciftcilerin %12,1°1 ise serbest meslek ile tarimsal faaliyeti birlikte

yurutmektedir.

Cizelge 4. 5. Tarim dis1 yapilan isler

Meslekler f %

Esnaf 20 31.8
Memur 11 16.7
Ozel sektor 16 24.2
Serbest 8 12.1
Ogrenci 10 15.2
Toplam 65 100

Ciftcilerin cogunlugu (%60) yalnizca bitkisel retim ile ugragsmaktadir (Cizelge 4.6).

Ciftcilerin %16,7’si ise yalnizca hayvansal Uretim yaparken, geriye kalan %23,3’i

hem hayvansal hem de bitkisel tiretim yapmaktadir (Cizelge 4.6).

Cizelge 4. 6. Ciftgilerin tarimsal faaliyet tiirleri

Tarimsal iiretim tiirii f %

Bitkisel Uretim 72 60.0
Hayvansal Uretim 20 16.7
Her ikisi de 28 23.3
Toplam 120 100.0

Ciftegilerin arazi miilkiyet durumlari ¢izelge 4.7°de verilmistir. Cift¢ilerin ¢ogunlugu

(%69,2) kendi arazisinde tarimsal iiretim yapmaktadir. Bunu sirasiyla %19,2 ile

ortaklasa alman arazide tarimsal faaliyet yiirlitme, %11,7 ile kiralik tarla ile tarimsal

faaliyet yuriitme takip etmektedir.

Cizelge 4. 7. Ciftgilerin arazi miilkiyet durumlar1

Arazi mulk durumu f %

Milk 83 69.2
Ortak 23 19.2
Kiraci 14 11.7
Toplam 120 100.0

Cift¢ilerin sahip oldugu arazi biylikligli Cizelge 4.8’de verilmistir. Cift¢ilerin

cogunlugu (%37,5) arazi boyutlarmin 11-25 doniim arasinda oldugunu belirtmistir.
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Bunu sirasi ile (%24,2) 1-10 donim, (%23,3) 26-50 donim, (%6,7) 51-80 dénum,
(%4,2) 100 doniim ve lizeri arazi boyutuna sahip giftciler izlemektedir. Yapilan

calisma baglaminda ortalama arazi boyutu ise 31 doniimdiir.

Cizelge 4. 8. Ciftgilerin arazi biiyiikliik bulgulari

Arazi boyut f %
1-10 29 24.2
11-25 45 37.5
26-50 28 23.3
51-80 8 6.7
81-100 5 4.2
100+ 5 4.2
Toplam 120 100.0

4.2 Ciftcilerin Tarimsal Egitim Durumlar

Ciftgilerin mesleki egitim durumlar1 Cizelge 4.9°da verilmistir. Ciftcilerin %151
tarimsal mesleki egitim almisken, %85’i tarimsal egitim almamistir. EZitim alan
ciftcilerin ¢ogunlugu (%82.4) Tarim ve Orman Bakanligi’ndan egitim almistir.
Ciftegilerin %17.8’1 ise 0zel firmalardan tarimsal egitim almistir. 2021 yil1 itibari ile
iilkemizde tarimsal egitim alan toplam ciftci sayis1 308,027 kisidir (Tarim ve Orman
Bakanligi, 2021). Toplam ¢ift¢i oranina baktigimizda 2 milyon 172 bin kisi i¢erisinde

egitim alan ¢ift¢i orani diistiktiir.

Cizelge 4. 9. Ciftgilerin Mesleki Egitim Durumlari

Egitim alma durumu f %
Evet 18 15.0
Hayir 102 85.0
Toplam 120 100.0
Egitim Ahnan Kurum/Kurulus f %
[ Tarim ve Orman Miidiirliigii 15 82.4
Ozel firma 3 17.6
Toplam 18 100

Egitim alan cift¢ilerin ¢ogunlugu (%47.1) 31-100 giin tarimsal egitim almistir, bunu
sirast ile (%23.5) 1-30 gun, (%23.5) 101-200 giin, (%5.9) 200- 365 giin arasinda alinan

tarimsal egitimler izlemistir (Cizelge 4.10). Ciftcilerin en fazla aldiklar1 egitim tiirti
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(%47,1) mantarcilik olurken, bunu sirasi ile (%35.3) genel tarim egitimi ve (%17.6)

aricilik egitimi takip etmistir (Cizelge 4.10).

Cizelge 4. 10 Ciftgilerin alman egitim siireleri ve tiirleri

Egitim siiresi f %

1-30 gin 4 23.5
31-100 gin 9 47.1
101-200 gin 4 23.5
200-365 gin 1 59

Toplam 18 100
Alinan egitim tiirii f %

Genel tarim egitimi 6 35.3
Mantarcilik 9 47.1
Aricilik 3 17.6
Toplam 18 100

4.3 Ciftgilerin Tarimsal Bilgi Kaynaklan

Ciftcilerin %45’1 tarimsal tiretimi biiyliklerden 6grenirken, bunu sirasiyla %30,8 ile
es-dost, %15,8 ile es-dost ve blytkler, %4,2 ile internet ve %2,5 ile radyo-televizyon
takip etmektedir (Cizelge 4.11).

Cizelge 4. 11. Ciftgilerin tarimsal iiretim 6grenme yerleri

Ogrenilen Yerler f %
Es-dost 37 30.8
Buyukler 54 45.0
Ogrenilen Yerler f %
Internet 5 4.2
Radyo-televizyon 3 2.5
Diger 2 1.7
Es-dost ve biyukler 19 15.8
Toplam 120 100.0

Ciftcilerin %70’1 tarimsal {iretimi cevrelerine &gretirken, %30°u tarimsal tiretimi
cevrelerine Ogretmemektedir, yapilan calismaya bakilacak olursa, iireticilerin

cogunlugu tarmmi ¢evrelerine 6gretmeye odakl ¢alismaktadir. (Cizelge 4.12).
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Cizelge 4. 12 Ciftgilerin gevrelerine tarimsal iiretimi 6gretme durumlari

Tarimsal iiretimi f %
o6gretme durumu

Evet 84 70.0
Hayir 36 30.0
Toplam 120 100.0

Ciftcilerin tarimsal faaliyetlerde yardim gerektiginde basvurduklar1 yerler Cizelge
4.13’te verilmistir. Ciftcilerin %32,5’1 biylklerine basvururken, %28.3’i es-dosta,
%8,3’{i Tarim Il, {lge Miidiirliigii’ne, %6,7’si ise Ziraat Odasina basvurmaktadir. Cok
az bir kismu ise (%1,7) radyo-televizyondan destek almaktadir. Gerek tarimsal
faaliyetleri 6grenmekte gerekse tarimsal faaliyetlerde yardim gerektiginde bagvurulan

en 6nemli kaynak buyukler olmaktadir.

Cizelge 4. 13. Tarimsal faaliyetlerde yardim gerektiginde bagvurulan yer

Basvurulan yer f %
Es-dost 34 28.3
Buyukler 39 32.5
Internet 8 6.7
Radyo-televizyon 2 1.7
Ziraat odasi 8 6.7
Tarim Il. Tlce Miid. 10 8.3
Tarmm 11. {lce Miid. ve Ziraat Odasi 19 15.8
Toplam 120 100.0

Ciftcilerin ailesi ile ¢alisma ve Ogrenme durumlar1 Cizelge 4.14’te verilmistir.
Ciftcilerin ¢ogunlugu (%60,8) tarimsal tiretimi ailesi ile yapmaktadir. Geride kalan
ciftciler (%39,2) tarimsal iiretimi ailesi ile yapmamaktadir. Ailesi ile Gretim yapan
ciftcilerin 9%38,9’u ¢ogunlugu tarimsal iretimi aile fertlerine kendisi &gretirken;
%20,8’1 buyuklerden, %16.7’si izleyerek-tekrar ederek, %16.7’si ¢evrelerinden ve

%6.9’u ise es-dost tarafindan 6grenmistir.

Cizelge 4. 14. Ciftgilerin ailesi ile ¢alisma ve 6grenme durumlari

Aile ile cahisma f %

Evet 73 60.8
Hayir 47 39.2
Toplam 120 100.0
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4. 14. Ciftcilerin ailesi ile ¢alisma ve 6grenme durumlari devamu 1

Aile tarim nereden 6grendi

Ogrenilen yerler f %

Ben 0grettim 29 38.9
Cevrelerinden 6grendim 12 16.7
Es-dost 6gretti 5 6.9
Biiyiiklerinden 6grendiler 15 20.8
Izleyerek, tekrar ederek 12 16.7
ogrendiler

Toplam 73 100

Katilimcilarin tarimsal kooperatif, dernek vb. katilma durumlar1 Cizelge 4.15°te
verilmigtir. Cift¢ilerin %63,31 en az bir tarimsal kurulusa tliye olurken, %36,7’sinin
tarimsal kuruluslara tiyelikleri yoktur. En az bir tarimsal kurulusa {iye olan ¢ift¢ilerin
cogunlugu (%68,8) Ziraat odasina kayithdir. Diger ¢iftciler ise (%15,6) tarim kredi
kooperatifi, (%14.3) sulama birligine kayithdir.

Cizelge 4. 15 Katilimcilarm tarimsal kooperatif, dernek vb. katilma durumlari

Kooperatif, dernek vb. f %
Katilma durumlan

Evet 77 63.3
Hayir 43 36.7
Toplam 120 100.0

Uyelikler

Kurumlar f %
Ziraat odasi 53 68.8
Sulama birligi 11 14.3
Tarmm kredi kooperatifi 12 15.6
Diger 1 1.3
Toplam 77 100

4.4 Organik Tarim Bulgulan

Ciftcilerin organik tarim ve arazi bulgular1 Cizelge 4.16°da verilmistir.

Bu kisimda yalnizca organik tarim yapan ¢ift¢ilere sorulan 6zel sorular bulunmaktadir.
Ciftcilerin %251 organik tarim yapmakta, %75’i konvansiyonel iiretim yapmaktadir.
Organik tarim yapan ¢ift¢ilerin gogunlugu (%66,7) yalnizca organik tarim
yapmaktadir. Organik dretim yapan ciftgilerin  %33,3’ii  organik tarim ve

konvansiyonel tarimi aym1 anda devam ettirmektedir. Arazisinin tamami Sadece
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organik olmayan ciftcilerin %60’ min organik tarim alanlar1 1-10 déniim, %210’u 11-
20 dontm, %30°u ise 21-50 doniim arazide organik tarim yapmaktadir. Konvansiyonel
tarim yapilan alanlarin dagilimi ise 1-10 donim (%40), 11-20 donim, (%20) 21-50
doniim, 51-100 dénum (%20) seklinde siralanmaktadir.

Cizelge 4. 16. Ciftcilerin Organik tarim ve arazi bulgular

Organik Tarim Yapma Durumu f %
Evet 30 25.0
Hayir 90 75.0
Toplam 120 100.0
Arazinin Tamam Organik Uretim f %
Evet 20 66.7
Hayir 10 33.3
Toplam 30 100
Hayir ise Organik Arazi Biiyiikliigii f %
1-10 6 60
11-20 1 10
21-50 3 30
Toplam 10 100
Hayir Ise Konvansiyonel Arazi Boyutu f %
1-10 4 40
11-20 2 20
21-50 2 20
51-100 2 20
Toplam 10 100

Ciftcilerin %36,7’si organik tarmmu ilk olarak es-dost tarafindan duyarken, bunu sirasi
ile %30 blykler, %10 internet, %23,3 ise ziraat odasi izlemektedir (Cizelge.4.17).

Cizelge 4. 17. Organik tarimi ilk duyuldugu kaynak

Organik Tarimn i1k Duyuldugu Kaynak f %
Es-dost 11 36.7
Buyuklerden 9 30
Internet 3 10
Ziraat odasi 7 23.3
Toplam 30 100

Ciftgilerin organik tarimi ilk duyma zamanlar1 Cizelge 4.18’de verilmistir. Ciftgilerin

cogunlugu (%36,7) organik tarimi 1-5 y1l 6nce duymustur. Diger giftgilerin %30’u 5-
10 yil 6nce, %23,3’ U 10-15 y1l 6nce, %6,7°si 15-20 6nce, %3.3’U 20-30 yil once
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organik tarimi duymustur. Arastirmaya katilan ¢ift¢ilerin cogunlugu organik tarimi 1-

5 yil 6nce duydugunu belirtmektedir.

Cizelge 4. 18. Ciftcilerin organik tarimi ilk duyma zamanlari

Organik tarim ilk duyma zamani f %

1-5 yil 6nce 11 36.7
5-10 y1l 6nce 9 30

10-15 y1l dnce 7 23.3
15-20 y1l 6nce 2 6.7
20-30 y1l 6nce 1 3.3
Toplam 30 100

Ciftcilerin %26,7’si organik tarimi duyduktan 1-5 ay sonra basladigini, %26,7’si 5-10

ay sonra basladigini, %20’si 10-15 ay sonra basladigini, %13,3’i 20-30 ay sonra

basladigini, %6,7’si 30-50 ay sonra bagladigin1 %3,3’ii 15-20 ay sonra basladigini ve

%3.3’11 de 50-80 ay sonra organik tarima basladigini belirtmistir (Cizelge 4.19).

Cizelge 4. 19. Ciftcilerin organik tarimi duyma ve baglama arasinda gegen siire

Sire f %

1-5 ay sonra 8 26.7
5-10 ay sonra 8 26.7
10-15 ay sonra 6 20

15-20 ay sonra 1 3.3
Sire f %

20-30 ay sonra 4 13.3
30-50 ay sonra 2 6.7
50-80 ay sonra 1 3.3
Toplam 30 100

Giftcilerin gogunlugu (%46,7) organik tarimi1 1-5 yildir yaptigini belirtmistir (Cizelge
4.20). Diger ciftcilerin %401 6-10 yi1l, %13,3’0 11-20 yil arasinda organik tarim
yapmiglardir (Cizelge 4.20).

Cizelge 4. 20. Organik tarimi ne kadar siiredir yapmakta

Sure f %
1-5yil 14 46.7
6-10 yil 12 40
11-20 yil 4 13.3
Toplam 30 100
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Ciftcilerin organik tarim yapma kararinda etkili olan kisiler Cizelge 4.21°de
verilmistir. Cift¢ilerin ¢ogunlugu (%40) organik tarimi es-dost tavsiyesi ile yapmaya
baslamustir. Diger ciftgilerin %26,7’si kendisi arastirarak, %20’si ziraat muhendisleri,

%13,3’li kamu spotlarindan duyarak organik tarima basladigi belirtilmistir.

Cizelge 4. 21. Organik tarim yapma kararinda etkili olan kisiler

Kisiler f %
Es-dost tavsiyesi 12 40
Kendim arastirarak 8 26.7
Kamu spotlari 4 13.3
Ziraat mihendisleri 6 20
Toplam 30 100

Organik tarmm yapan {ireticilerin ¢ogunlugu (%63,3) organik tarimi dogal iiriin elde
etmek amaci ile yaparken, kiigiik bir kismi ise (%36,7) kdr marjmin yiiksek oldugu

diistincesi ile organik tarim yapmaktadir (Cizelge 4.22).

Cizelge 4. 22. Ciftcilerin organik tarima yonelme nedenleri

Nedenler f %

Dogal iiriin elde etmek amaci ile 19 63.3
Kar marj1 yiiksek 11 36.7
Toplam 30 25.0

Ciftgilerin organik tarima devam etme durumlari ile ilgili bulgular Cizelge 4.23°de

verilmistir.

Giftcilerin %53,3" organik tarima devam etme egilimindeyken, %46,7'si devam etme
egiliminde degildir. Organik tarim yapmaya devam etme egiliminde olanlarin i¢inde,
%56,3’1i yliksek kar elde ettigini belirtirken, %43,8'1 yiiksek talep oldugunu
belirtmektedir. Organik tarima devam etmeme egiliminde olanlarin iginde ise %78,6's1
kar brrakmadigini ifade ederken, %21,4'0 mevcut durumun Kkendilerine yeterli

oldugunu belirtmektedir.
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Cizelge 4. 23. Ciftcilerin organik tarima devam etme bulgulari

Devam durumu f %

Evet 16 53.3
Hayir 14 46.7
Toplam 30 100

Evet Ise Devam Etme Nedeni
Kar1 yiiksek 9 56.3
Talep yiksek 7 43.8
Toplam 16 100
Hayir ise Devam Etmeme Nedeni

Kar Birakmiyor 11 78.6
Bana bu kadar1 yetiyor. 3 21.4
Toplam 14 100

Ciftcilerin %63,3’l organik tarimi ¢evrelerine tavsiye ederken, %36,7’si ise organik
tarimi gevrelerine tavsiye etmemektedir (Cizelge 4.24). Organik tarimi tavsiye eden
ciftcilerin %73,3’i daha saglikli olmasi sebebiyle organik tarimi gevrelerine tavsiye
etmektedir. Ciftgilerin ¢ogunlugu organik tarimin daha saglikli oldugunu
diistinmektedir (Cizelge 4.24).

Cizelge 4. 24. Organik tarimi tavsiye etme durumu ve nedenleri

Tavsiye Etme Durumu f %
Evet 19 63.3
Hayir 11 36.7
Toplam 30 100
Evet Ise Nedeni f %
Daha saglikl 14 73.3
Talebi daha yiksek 4 21.1
Kar etmesi daha kolay 1 5.3
Toplam 19 100

Diger ¢iftgilerin tavsiyesi lizerine organik tarima baslayanlarin oran1 %23,3 iken,
organik tarimin tavsiye edilmesine ragmen organik tarima baslamayanlarin orani ise
%76,7’dir (Cizelge 4.25). Organik tarmma baslayanlarin agirhikli olarak Oneriden
sonraki bes yil igerisinde basladigi goriilmektedir. Arastirmaya katilan cift¢ilerin
cogunlugu organik tarmm tavsiyelerine katilmayip, tavsiye dogrultusunda organik

iiretime baglamamaktadir.
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Gizelge 4. 25. Oneri iizerine organik tarima baslama durumu

Tarima Baslama f %
Durumu

Evet 7 23.3
Hayir 23 76.7
Toplam 30 100

Oneriden Sonra Organik Tarima Baslama Siiresi

Sare f %
1-2 yil 3 42.9
2-4 y1l 3 42.9
5+ yil 1 14.3
Toplam 7 100

4.5 Sosyal Ogrenme ve Tarimsal Uretim Bulgular

Ciftcilerin %66,7'si tarimsal {iretimi izleyerek, gozlemleyerek Ogrenilebilecegini
belirtirken, %33,3i bu ydntemin 6grenmeye uygun olmadigini disiinmektedir
(Cizelge 4.26). Tarmmsal {iretimi izleyerek, gozlemleyerek Ogrenilebilecegini
diistinenler arasinda, %41,3'i tekrar ederek Ogrenilebilecegini, %36,3'U kendi
deneyimleriyle 6grendiklerini ve %22,5'i de gozlemlemenin daha etkili bir yontem
oldugunu belirtmektedir (Cizelge 4.26). Tarimsal tiretimin izleyerek, gézlemleyerek
Ogrenilemeyecegini  diislinenler arasinda ise, %72,5'i uygulama yaparak
Ogrenilebilecegini ve %27,5'i bilgi edinip arastirma yapmanin gerektigini ifade

etmektedir (Cizelge 4.26).

Cizelge 4. 26. Tarimsal tiretimin izleyerek, gozlemleyerek 6grenilme durumu

Tarimsal Uretimin izleyerek, Gozlemleyerek f %
Ogrenilme Durumu

Evet 80 66.7
Hayir 40 33.3
Toplam 120 100.0
Evet ise nedeni f %
Tekrar ederek dgrenilebilir. 33 41.3
Bizler de o sekilde 6grendik 29 36.3
Daha etkili bir yontem 18 22.5
Toplam 80 100
Hayir ise nedeni f %
Uygulama yapilarak 6grenilebilir. 29 72.5
Bilgi edinip arastirmak gerekiyor. 11 27.5
Toplam 40 100
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Organik wretim yapan ciftgilerin yaris1 tarimsal iiretimin izleyerek, gozleyerek
Ogrenilebilecegini diigiinlirken, organik tarim yapmayan G¢iftgilerin ise %72,2’si
tarimsal tretimin izleyerek, gozleyerek Ogrenilebilecegini diisiinmektedir (Cizelge
4.27).

Tarimsal iiretimin izleyerek, gozlemleyerek 6grenilip 6grenilemeyecegi konusunda
gruplar arasinda farklilik olup olmadigin1 6grenmek amaciyla Ki-kare testi yapilmistir.
Yapilan Ki-kare testine gore organik tarim yapan ve yapmayan ciftcilerin tarimsal
uretimin izleyerek, go6zleyerek o6grenilebilecegi konusundaki distinceleri 0.05
anlamlilk diizeyinde 6nemli bir farklilik gostermektedir (X?= 5,000; p= 0.025;
p<0.05). Konvansiyonel tarim yapan ¢ift¢iler organik tarim yapanlara gore tarimsal
faaliyetlerin izleyerek, gozlemlenerek 6grenilebilecegi konusundaki goriise daha fazla

katilmaktadir.

Cizelge 4. 27 Organik tarim yapma durumu ile tarimsal tiretimin izleyerek, gézlemleyerek dgrenilme

durumu
Organik Tarim Yapma Tarimsal I"Jruetimi Izleyerek, f %
Durumu Gozlemleyerek Ogrenilme Durumu
Evet 15 50.0
Yapiyor Hayir 15 50.0
Toplam 30 100.0
Evet 65 72.2
Yapmiyor Hayir 25 27.8
Toplam 90 100.0

Ciftgilerin tarimsal iiretim de zorlandiklar1 durumlar Cizelge 4.28’de verilmistir.
Giftcilerin %30’u tarimsal iiretimde en fazla zorlanilan durumun zararlilar oldugunu
belirtmistir. Zararhlar diginda ciftcilerin tarimsal faaliyetlerin yiiriitiilmesinde en ¢ok
zorlandiklar1 konular hastaliklar (%18,3), iklim kosullar1 (%14,2), hastalik, zararhilar
ve iklim kosullar1 (%11,7), bilgi eksikligi (%10) seklinde siralanmaktadir. Uretimde
karsilagilan zorluklarin kaynaklar: farklilik gdsterebilmesine ragmen, bu zorluklarla
basa ¢ikmak icin ¢iftcilerin onlem almasi, bilgi diizeylerini arttrmasi ve uygun
miicadele stratejileri uygulamasi gerekmektedir. Bunlarin saglanmasi i¢inde dncelikli

olarak bilinglendirme ve egitimlerin arttirilmasi gerekmektedir. Ciftcilere gerekli
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egitimlerin verilip sorunlar ile nasil miicadele edeceklerinin Ogretilmesi

gerekmektedir.

Cizelge 4. 28. Tarimsal iiretim de zorlanilan durumlar

Zorlanilan Durumlar f %
Hastaliklar 22 18.3
Zararlilar 36 30.0
Iklim kosullar 17 14.2
Bilgi eksikligi 12 10.0
Hastaliklar ve zararhilar 8 6.7
Zararlhlar ve iklim kosullar 14 11.7
Hastalik, zararlilar, iklim kosullar1 11 9.2
Toplam 120 100.0

Arastirmaya katilan ¢ift¢ilerin organik tarim yapma/yapmama durumuna gore tarimsal
tiretim konusundaki ¢esitli bilgileri 6grenme kaynaklar1 Cizelge 4.29°da verilmektedir.
Ciftcilerin ilag, giibre vb. triinlerin nasil kullanilacagi konusundaki en 6nemli bilgi
kaynaklar1 aile biyiikleridir (%36,7). Bunu sirasiyla ziraat mithendisleri (%27,5),
cevre ve dostlar (%26,67), satict firmalar (%8,33) ve internet (%0,83) izlemektedir.
Organik tarim yapan ¢iftcilerin ilag, giibre vb. iiriinlerin kullanimini ¢cogunlukla (%40)
biiyliklerinden 6grendigi belirtilmistir. Ayrica, ¢evre ve dostlardan (%30), ziraat
muhendislerinden (%16,7) ve saticit firmalardan (%13,3) bilgi edindikleri ifade
edilmistir. Organik tarim yapmayan ¢ift¢iler arasinda ise ilag, gubre vb. Uriinlerin
kullanimimni1 6grenme oranlar1 su sekildedir: %35,6 buylklerden, %31,1 ziraat
muhendislerinden, %25,6 cevre ve dostlardan, %6,7 satici firmalardan ve %1,1 ise
internet araciligiyla bilgi edinme seklindedir. Hem organik tarim yapan hem de
yapmayan c¢ift¢ilerde aile biiytikleri ilag, giibre vb. iiriinlerin nasil kullanilacagi
konusundaki en 6nemli bilgi kaynagi olurken, konvansiyonel {iretim yapan ciftcilerde
bilgi kaynagi olarak ziraat mithendisleri ikinci sirada yer almakta, organik tarim yapan
ciftcilerde ise ¢evre ve dostlar ikinci siradaki bilgi kaynagi olmaktadir. Ciftgilerin
hangi ilaglar1 hangi zamanlarda kullanacagi konusunda en onemli bilgi kaynag: aile
buyukleridir (%38,3) bunu sirasi ile g¢evre ve dostlar (%32,5), ziraat mihendisleri
(%18,3), satic1 firmalar (%8,3), internet (%2,5) izlemektedir. Organik tarim yapan
ciftcilerin hangi ilaglari, hangi zamanlarda kullanacaklarini ¢ogunlukla g¢evre ve

dostlardan bilgi edinmektedir (%43,3) bunu sirasi ile aile biiyiikleri (%26,7), ziraat
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muhendisleri (%16,7) ve satic1 firmalar (%13,3) takip etmektedir. Konvansiyonel
tarim yapan ¢iftcilerde ise hangi ilact ne zaman kullanacaklarini ¢cogunlukla aile
biiyiiklerinden 6grenmektedir (%42,2), bunu sirasi ile gevre ve dostlar (%28,9), ziraat
muhendisleri (%18,3), saticit firmalar (%6,7) takip etmektedir. Organik tarim
yapmayan ciftciler arasinda ise hangi ilaglarin ne zaman kullanacagini 6grenme
durumu sirasi ile %42,2’si biiyiiklerden, %28,9’u ¢evre ve dostlar, %18,9’u ziraat
muahendisleri, %6,7’si satict firmalardan ve %3,3’li internet tarafindan bilgi
edinmektedir. Ciftcilerin kullanilan ilaglarin ka¢ kez kullanilacagi konusunda en ¢ok
destegi (%34,2) buyuklerden almaktadir ve bunu sirasi ile (%32,5) cevre ve dostlar,
(%18,3) ziraat muhendisleri, (%12,5) satic1 firmalar, (%2,5) internet izlemektedir.
Organik tarim yapan ¢iftgiler ¢ogunlukla ilaglarin kag¢ kere kullanilacagini (%43,3)
cevre ve dostlardan 6grenmistir, bunu sirasi ile buytkler (%33,3), ziraat mihendisleri
(%13,3) satic1 firmalar (%10) takip etmistir. Organik tarim yapmayan g¢iftciler ise
ilaglarm kag kere kullanilacaklarin1 6grenme bulgular1 siras1 ile %34,4 buyuklerden,
%28,9 gevre ve dostlardan, %20 ziraat mihendislerinden, %13,3 satic1 firmalardan ve
%3,3 ise internet aracili@iyla bilgi edinme seklindedir. Arastirmaya katilan ¢ift¢ilerin
giibre seciminde ve gilibre kullanim zamani konusunda %36, 7’s1 biiytikler, %29,2’si
cevre ve dostlar, %20,8’1 ziraat mithendisleri, %10’u satic1 firmalar, %3,3’{i internet
aracilifiyla bilgi edinmislerdir. Organik tarim yapan ¢iftgilerin ¢ogunlugu, hangi
gubreyi ve giibrenin kullanim zaman1 konusunda (%43,3) ¢evre ve dostlardan destek
almistir. Bunu siras1 ile buyikler (%26,7), ziraat mihendisleri (%16,7) ve satici
firmalar (%13,3). Takip etmistir. Konvansiyonel tretim yapan c¢iftciler hangi glbreyi
ve gubrenin ne zaman kullanacaklarmi blyikler (%40), cevre ve dostlar (%24,4°1)
ziraat muhendisleri (%22,2’si) satici firmalar (%8,9’u) internet sayesinde (%4,4’1)
Ogrenmistir. Arastirmaya katilan ¢iftgiler giibre kullanim miktarlar1 konusunda
cogunlukla (%34,2) ¢evre ve dostlardan yardim almistir. Bunu sirasi ile (%30,8)
buyukler, (%21,7) ziraat miuhendisleri, (%9,2) satic1 firmalar ve (%4,2) internet takip
etmektedir. Organik iiretim yapan g¢ift¢iler giibre miktarlarini ¢ogunlukla (%46,7)
cevre ve dostlardan 6grenirken bunu sirasi ile (%20) buyukler, (%20) satic1 firmalar
(%13,3) ziraat mithendisi cevabini vermistir. Konvansiyonel {iretim yapan ¢ift¢ilerin
ise %34,4°1 ¢evre ve dostlardan 6grenmistir; bunu sirasi ile (%30) biytkler, (%4,4)
ziraat muhendisleri (%5,6) satic1 firmalar ve (%5,6) internet takip etmistir.

Arastirmaya katilan ciftcilerin %38,3’1 satic1 firmalardan, %21,7’si biiyliklerden,
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%18,3’1i ziraat miihendislerinden, %3,3’li internet ilizerinden ekipmanlarin nasil
kullanilacagi hakkinda destek almistir. Konvansiyonel uretim yapan ciftgiler,
teknolojik ekipmanlarin nasil kullanilacagina dair bilgileri siras1 ile (%35,6) satici
firmalar (%21,1) buytkler (%20) ziraat muhendisleri (%20) gevre ve dostlar ve %3,3’1
internet Uzerinden 6grenmislerdir. Arastirmaya katilan giftgilerin ¢cogunlugu verilmesi
gereken yem miktarlarini (%34,2) biiyiiklerden 6grenmektedir ve bunu sirast ile (%25)
cevre ve dostlar, (%21,7) ziraat muhendisleri, (%15,8) satici firmalar, (%3,3) internet
takip etmistir. Organik tarim yapan cift¢iler verilmesi gereken yem miktarlari
hakkinda ¢ogunlukla (%36,7) gevre ve dostlardan destek almistir. Bunu sirasi ile
(%26,7) buydkler, (%20) satic1 firmalar, (%10) internet ve (%6,7) ziraat mihendisleri
takip etmektedir. Konvansiyonel (retim yapan ciftciler verilen yem miktarlari
hakkinda bilgiyi (%36,7) buyikler, (%26,7) ziraat mihendisleri, (%21,1) gevre ve
dost, (%14,4) satic1 firmalar, (%1,1) internet araciligi ile 6grenmektedir. Arastirmaya
katilan giftgilerin sulama zamanlar1 ve sulama ¢esitleri hakkindaki bilgileri gogunlukla
(%42,5) biiyiiklerden 6grenmekte, bunu sirasi ile (%27,5) ziraat mihendisleri, (%15,8)
cevre ve dostlar, (%10) satic1 firmalar, (%4,2) internet takip etmektedir. Organik
Uretim yapan ciftciler sulama zamani ve sulama g¢esidi hakkinda gerekli olan bilgileri
%36, 7’si buytklerden %23,3’1 ziraat mihendislerinden, %16,7’si cevre ve dostlardan,
%13,3’1i satic1 firmalar, %10°u internetten 6grenmislerdir. Konvansiyonel tarim yapan
ciftciler sulama zamani ve sulama ¢esitleri ile ilgili bilgileri (%44,4) blyukler, (%28,9)
ziraat mihendisleri, (%15,6) cevre ve dostlar, (%8,9) satic1 firmalar, (%2,2) internetten
O0grenmislerdir. Arastirmaya katilan ¢iftgiler tohum ¢esidi se¢ciminde ¢ogunlukla
(%36,7) biiyiiklerden 6grenmis, bunu sirasi ile (%32,5) ziraat mihendisleri, (%15,8)
cevre ve dostlar, (%9,2) satic1 firmalar, (%5,8) internet takip etmistir. Tohum ¢esidi
seciminde organik tarim yapan ¢ift¢ilerin %33,3’1i biiyliklerden bilgi almakta olup;
%30’u ziraat miihendisleri, %23,3’0 c¢evre ve dost, %13,3’i internetten bilgi
almislardir. Konvansiyonel Oretim yapan ciftcilerin ise tohum ¢esidi segiminde
%37,8’1 biiytikler, %33,3’1 ziraat mihendisleri, %13,3’l ¢evre ve dost, %12,2’si satict
firmalar ve %3,3’1 internet tarafindan bilgi almislardir. Pesanayi (2007) nesiller arast,
cevre koyler ve atalarindan 6grendikleri bilgi paylasiminin ¢iftgiden ¢iftciye iletisimin
en onemli 6grenme etkilesimlerinden birisi oldugunu bulmustur. Yapilan ¢aligma
sonucunda elde edilen bulgular Pesanayi’nin ¢alismasini destekler nitelikte sonuglar

ortaya koymustur. Cift¢iler tarimsal bilgileri 6grenme konusunda siklikla ¢evre ve
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dostlar veya blyuklerden destek almaktadir. Ciftgiden ¢iftgiye etkilesimin etkisi iki

calisma da ortak sonuglar dogurmaktadir.
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Cizelge 4. 29. Organik tarim yapma/yapmama durumuna gore tarimsal bilgileri 6grenme kaynaklar1

Organik Ziraat - Cevre ve Satici .
Konular Tarnm Yapma | Mduhendisleri BLYUKICRD Dostlar Firmalar Internet Toplam

Durumu f % f % f % f % f % f %
flac, giibre vb. Evet 5 167 | 12 | 400 9 30.0 4 | 133 | - - 30 | 100
tirtinlerin nasil Hayr 28 | 311 | 32 | 356 | 23 | 256 6 67 | 1 | 11 | 90 | 100
kullanilacagi

Toplam 33 | 275 | 44 | 3667 | 32 | 2667 | 10 | 833 | 1 | 0.83 | 120 | 100
Hangi ilaglarin hangi Evet 5 16.7 8 26.7 13 43.3 4 13.3 - - 30 100
zamanlarda Hayir 17 | 189 | 38 | 422 | 26 | 289 | 6 | 67 | 3 | 33 | 90 | 100
kullanilacagi

Toplam 22 | 183 | 46 | 383 | 39 | 325 | 10 | 83 | 3 | 25 | 120 | 100
' Evet 4 133 | 10 | 333 | 13 | 433 3 | 100 | - - 30 | 100
Ilaglarin kag kez Hayir 18 20.0 | 31 34.4 26 28.9 12 | 133 | 3 3.3 90 | 100
kullantlacag: Toplam 22 | 183 | 41 | 342 | 39 | 325 | 15 | 125 | 3 | 25 | 120 | 100

Evet 5 167 | 8 267 | 13 | 433 4 | 133 | - - 30 | 100

Hangi giibrenin ne Hayir 20 | 222 | 36 | 400 | 22 | 244 8 89 | 4 | 44 | 90 | 100
zaman kullanilacagi

Toplam 25 | 208 | 44 | 367 | 35 | 292 | 12 | 100 | 4 | 3.3 | 120 | 100

Evet 4 133 | 6 200 | 14 | 467 6 | 200 | - - 30 | 100

Ne kadar giibre Hayir 22 | 244 | 31 | 344 | 27 | 300 5 | 56 | 5 | 56 | 90 | 100
kullanacagi

Toplam 26 | 21.7 | 37 | 308 | 41 | 342 | 11 | 92 | 5 | 42 | 120 | 100
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Cizelge 4.29. Organik tarim yapma/yapmama durumuna gore tarimsal bilgileri grenme kaynaklar1 devami 1

N Evet 4 13.3 3 10.0 8 26.7 14 | 467 | 1 | 33 30 | 100
Teknolojik
ekipmanlarin nasil Hayir 18 20.0 19 211 18 20.0 32 35.6 3 3.3 90 100
kullanilacag: Toplam 22 183 | 22 183 | 26 | 217 | 46 | 383 | 4 | 33 | 120 | 100
Evet 2 6.7 8 26.7 11 36.7 6 200 | 3 | 100 | 30 | 100
Ne ,‘fadaf,yem Hayir 24 | 26,7 | 33 | 367 | 19 | 211 | 13 | 144 | 1 | 1.1 | 90 | 100
verilecegl
s Toplam 26 217 | 41 34.2 30 25.0 19 | 158 | 4 | 33 | 120 | 100
Evet 7 233 | 11 36.7 5 16.7 4 133 | 3 | 100 | 30 | 100
Sl%llzma zamani ve Hayir 26 289 | 40 44.4 14 15.6 8 89 | 2 | 22 90 | 100
miKtari
Toplam 33 275 | 51 42,5 19 15.8 12 | 100 | 5 | 42 | 120 | 100
_ Evet 9 300 | 11 36.7 4 13.3 2 67 | 4 | 133 | 30 | 100
Hangi sulama
cesidini kullanacag: Hayir 28 31.1 | 35 38.9 16 17.8 7 78 | 4 | 44 90 | 100
Toplam 37 30.8 | 46 38.3 20 16.7 9 75 | 8 | 67 | 120 | 100
_ Evet 9 30.0 | 10 33.3 7 23.3 - - 4 | 133 | 30 | 100
Hangi tohum Hayir 30 333 | 34 37.8 12 13.3 11 | 122 | 3 | 33 90 | 100
¢esidini kullanacagi Toplam 39 325 | 44 36.7 19 15.8 11 9.2 7 58 | 120 | 100
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Ciftcilerin sempozyum, kongre, panel vb. toplantilara katilim durumlar1 Cizelge
4.30’da verilmistir. Ciftgilerin ¢ogunlugu (%55) sempozyum, kongre, panel vb.
etkinliklere katilim saglamamaktadir. %45°1 ise katilim saglamaktadir. Sempozyum,
kongre, panel vb. etkinliklere katilim saglamayan c¢iftcilerin 25’1 (%39,1) pahali
oldugu i¢in katilamamistir. Cift¢ilerin 21’1 (%32,8) imkan olmadigini, 13’i (%20,3)
bu tarz etkinliklerden haberlerinin olmadigmni ve 5’1 ise (%7,8) katilmak istemedigini
belirtmistir. Shaijumon (2018), Hindistan’in kirsal kesimlerinde yaptigi ¢alismada
katilimcilarin  yiizde 83,6'sinin  organizasyonlara katildiktan sonra becerilerini

gelistirmis oldugunu tespit etmistir.

Cizelge 4. 30 Sempozyum, kongre, panel vb. toplantilara katilim saglama durumu

Sempozyum, Kongre, Panel Vb. Toplantilara Katihm f %
Saglama Durumu

Evet 54 45
Hayir 66 55
Toplam 120 100.0
Hayir Ise Nedeni f %
Pahali oldugu i¢in 25 39.1
Imkan olmamasi 21 32.8
Haberleri olmamasi 13 20.3
Katilmak istememesi 5 7.8
Toplam 64 100

Ciftcilerin organik tarim yapma/yapmama durumuna gére sempozyum, kongre ve
panel vb. etkinlere katiliminda farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
Ki-kare testi yapilmistir. Analiz sonuglarina gore organik tarim yapma/yapmama
durumuna gore sempozyum, panel vb. toplantilara katilim durumlar1 0.01 anlamlilik

diizeyinde 6nemli bir farklilik gostermektedir (X?= 10.101; p= 0.001; p<0.01).

Organik tarim yapan c¢ift¢ilerin gogunlugu (%70) sempozyum, kongre, panel vb.
toplantilara katilim saglamistir. Organik tarim yapan ve sempozyum, kongre, panel vb.
toplantilara katilim saglamayan ¢ift¢i oran1 %30°dur. Konvansiyonel iiretim yapan
ciftgilerin ¢ogunlugu (%63,3) sempozyum, kongre, panel vb. toplantilara katilim
saglamamaktadir. Konvansiyonel iiretim yapan ve sempozyum, kongre, panel vb.
toplantilara katilim saglayan cift¢i orant ise %36,7’dir. Organik tarim yapan
katilimcilarin, konvansiyonel tarim yapan katilimcilara gére sempozyum, kongre,

panel vb. toplantilara katilim saglama orani neredeyse iki katidir (Cizelge 4.31).
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Cizelge 4. 31. Organik tarim yapma durumu /Sempozyum, kongre, panel vb. toplantilara katilim

durumu
Organik Tarim Yapma Durumu Evet Hayir Toplam
/Sempozyum, Kongre, Panel VVb.
Toplantilara Katihm Durumu F % r % - %
Evet 21 | 70.0 9 30.0 | 30 | 100
Hayir 33 | 36.7 | 57 63.3 | 90 | 100
Toplam 54 | 45.0 | 66 55.0 | 120 | 100

Cevresine tarmmsal Uretim hakkinda bilgi verip, girdi ve ekipmanlarin nasil
kullanilmas1 gerektigini anlatma durumu Cizelge 4.32’de verilmistir. Ciftgilerin buyuk
cogunlugu (%71,7) cevrelerine tarimsal iiretim hakkinda bilgi vermektedir. Cift¢ilerin
%28,3’li ¢evrelerine tarimsal iiretim hakkinda bilgi vermemektedir. Cift¢ilerin
cogunlugu (%82,4) cevrelerine anlatmaya, gostermeye gerek duymadiklarini
diistindiikleri i¢in bilgi vermemektedir. %7,6’s1 ise anlatacak kadar bilgiye sahip

olmadiklarmi diisiindiikleri i¢in tarimsal bilgi vermemektedir.

Cizelge 4. 32. Cevresine tarimsal iiretim hakkinda bilgi verip, girdi ve ekipmanlarm nasil kullanilmasi
gerektigini anlatma durumu

Cevresine Tarimsal Uretim Hakkinda Bilgi Verip, f %

Girdi Ve Ekipmanlarin Nasil Kullamilmasi1 Gerektigini

Anlatma Durumu

Evet 86 71.7

Hayir 34 28.3

Toplam 120 100.0
Hayir ise Neden

Ifadeler f %

Anlatmaya gerek gérmiyorum 28 82.4

Anlatacak kadar bilgiye sahip degilim 6 17.6

Toplam 34 100

Ciftcilerin faaliyet alanlar ile ilgili yenilikleri takip etme durumlar ¢izelge 4.33’te
verilmistir. Ciftcilerin %40,8’1 tarimsal faaliyet alanlar1 ile ilgili yenilikleri genellikle
takip etmektedir. Diger giftgiler ise bazen takip etmekte (%32,5), nadiren takip etmekte
(%14,2) ve hig takip etmemektedir (%12,5). Ciftgilerin agirlikli olarak faaliyet alanlar1
ile ilgili yenilikleri genellikle takip ettikleri gérilmektedir.
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Cizelge 4. 33. Faaliyet alaniniz ile ilgili yenilikleri takip etme durumu

Faaliyet Alammz Ile Tlgili Yenilikleri Takip f %

Etme Durumu

Genellikle takip ederim 49 40.8
Bazen takip ederim 39 325
Nadiren takip ederim 17 14.2
Hig takip etmem 15 12.5
Toplam 120 100

Tarimsal iiretim ile ilgili yeniliklerin takip edilmesinin organik tarim yapma ve
yapmama durumuna gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla Ki-
kare testi yapilmistir. Analiz sonuglarmma gore organik tarim yapma/yapmama
durumuna gore yeniliklerin takip edilmesi 0,05 anlamlilik diizeyinde onemli bir

farkhlik gdstermemektedir (X?= 1.158; p= 0.763; p>0.05).

Organik iiretim yapan ¢iftcilerin cogunlugu (%83,4) tarimsal iiretim ile ilgili
yenilikleri takip etmektedir; yenilikleri takip etmeyen organik iiretici orani ise
%16,7’dir (Cizelge 4.34). Konvansiyonel Gretim yapan ciftcilerin %88,8’i tarimsal
faaliyet alanlar1 ile ilgili yenilikleri takip etmektedir, yenilikleri takip etmeyen
konvansiyonel iiretim yapan g¢ift¢i orani ise %]11,1°dir. Organik iiretim yapan ve
konvansiyonel liretim yapan ¢ift¢ilerin gogunlugu faaliyetleri ile ilgili yenilikleri takip
etmektedir (Cizelge 4.34).

Cizelge 4. 34. Faaliyet alani ile ilgili yenilikleri takip etme / organik tarim yapma bulgular1

Faaliyet Alanimz ile Tlgili Organik Tarim Yapma f %
Yenilikleri Takip Etme Durumu
Bulgulan
. . . Evet 12 40
Genellikle takip ederim Hayir 37 A1 1
. . Evet 8 26.7
Bazen takip ederim Hayrr 31 344
. . . Evet 5 16.7
Nadiren takip ederim Hayir 17 13.3
. . Evet 5 16.7
Hic takip etmem Hayir 10 111

Aragtirmaya katilan ¢ift¢ilerin konularina gore tarimsal yenilikleri takip etme

kaynaklar1 organik tarim yapma/yapmama durumuna goére Cizelge 4.35°te
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verilmektedir. Arastirmaya katilan ¢iftgilerin giibre ile ilgili yenilikleri 6grenme
konusunda en 6nemli bilgi kaynagi es, dost (%35,8) ve ilge tarim miidirliikleridir
(%35,8). Bunu sirasi ile ziraat odasi (%21,7), internet (%6,7) izlemektedir. Organik
tarim yapan Giftciler giibre ile ilgili yenilikleri genellikle (%43,3) il/ilge tarim
mudarliklerinden edinmektedir. Bunu siras1 ile ziraat odasi (%30), es-dost (%20),
internet (%6,7) izlemektedir. Konvansiyonel retim yapan ciftciler gibre ile ilgili
yenilikleri genellikle (%41,1) es-dost araciligi ile edinmektedir. Bunu sirast ile il, ilge
tarim modarlikleri (%33,3), ziraat odas1 (%18,9), internet (%6,7) takip etmektedir.
Arastirmaya katilan ciftgiler yem ile ilgili yenilikleri genellikle es-dost (%47,5)
araciligiyla elde etmektedir. Bunu sirasi ile il ilge tarim miidiirkikleri (%32,5), ziraat
odast (%11,7), internet (%5,8), televizyon (%2,5) takip etmektedir. Organik tarim
yapan ciftciler yem ile ilgili yenilikleri ¢ogunlugu il, ilge tarim mudurliklerinden
(%43,3) 6grenmektedir. Bunu sirasi ile es-dost (%30), ziraat odasi (%13,3), internet
(%10), televizyon (%3,3) takip etmektedir. Konvansiyonel tarim yapan ciftcilerin
cogunlugu yem ile ilgili yenilikleri es-dost (%53,3) tarafindan edinmektedir. Bunu
sirasi ile il, ilge tarim miidirlikleri (%28,9), ziraat odas1 (%11,1), internet (%4,4),
televizyon (%2,2) takip etmektedir. Arastrmaya katilan giftgilerin ¢ogunlugu
ekipmanlar ile ilgili yenilikleri 1l, ilge tarim miidiirliiklerinden (%44,2) 6grenmektedir.
Bunu sirasi ile es-dost (%30,8), ziraat odasi (%13,3), internet (%8.3), televizyon
(%3,3) takip etmektedir. Organik tarim yapan ciftcilerin gogunlugu ekipmanlar ile
ilgili yeni bilgileri il, ilge tarim miidiirliklerinden (%40) elde etmektedir. Bunu sirasi
ile es-dost (%26,7), ziraat odas1 (%13,3), internet (%13,3), televizyon (%6,7) takip
etmektedir. Konvansiyonel iiretim yapan ¢ift¢ilerin ¢ogunlugu ekipmanlar ile ilgili
yenilikleri il, ilge tarim midiirliikleri (%45,6) araciligiyla 6grenmektedir. Bunu sirasi
ile es-dost (%32,2), ziraat odas1 (%13,3), internet (%6.7), televizyon (%2.2) takip
etmektedir. Tarimsal {iretim yapan ¢ift¢iler sulama araglar1 ile ilgili yenilikleri
genellikle il, ilge tarim midiirliiklerinden (%35,8) 6grenmistir. Bunu sirasi ile es-dost
(%26,7), ziraat odas1 (%20,8), internet (%12,5), televizyon (%4,2) takip etmistir.
Organik tarim yapan Giftgiler ise sulama araglar1 ile ilgili yenilikleri sirasi ile ziraat
odas1 (%26,7), il, ilge tarim mudurlukleri (%26,7), es-dost (%23,3), internet (%16,7),
ve televizyon (%6,7) takip etmektedir. Konvansiyonel Uretim yapan ciftcilerin
cogunlugu sulama ile ilgili yenilikleri il, ilge tarim miidiirliiklerinden (%38,9) bilgi
edinmektedir. Bunu sirasi ile es-dost (%27,8), ziraat odas1 (%18,9), internet (%11,1)

ve televizyon (%3,3) takip etmektedir. Arastirmaya katilan giftciler tarimsal ilaglar
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hakkinda yenilikleri sirast ile es-dost (%30), ziraat odasi (%25,8), il, ilge tarim
madarltkleri (%20.5), internet (%11.7), televizyon (%3.3) araciliklar1 ile takip
etmektedir. Organik tarim yapan ¢iftgilerin cogunlugu ilaglar ile ilgili yeni bilgileri
ziraat odasindan (%36,7) 6grenmektedir. Bunu sirasi ile es-dost (%23,3), il, ilge tarim
mudurlikleri  (%16,7), internet (%16,7), televizyon (%6,7) takip etmektedir.
Konvansiyonel retim yapan giftciler ilaglar ile ilgili yenilikleri ziraat odasi1 (%22,2),
es-dost (%32,2), il, ilge tarim miidiirlikkleri (%33,3), internet (%10) ve televizyondan
(%2,2) takip etmektedir. Arastirmaya katilan ciftcilerin ¢ogunlugu tohum ile ilgili
yenilikleri es-dost (%30,8) ve i, ilge tarim miidiirliiklerinden (%30,8) 6grenmektedir.
Bunu sirast ile ziraat odasi (%21,7), internet (%21,7), televizyon (%1,7) takip
etmektedir. Organik tarim yapan gift¢ilerin cogunlugu tohum ile ilgili yeni bilgileri es-
dosttan (%36,7) 6grenmektedir. Bunu sirasi ile il, ilge tarim midirlikleri (%27,8),
ziraat odas1 (%26,7), internet (%14,4) ve televizyon (%1) takip etmektedir.
Konvansiyonel retim yapan ciftciler tohum ile ilgili yenilikleri ziraat odasi (%20), es-
dost (%36,7), il, ilge tarim midirliikleri (%27,8), internet (%14,4), televizyondan
(%1) takip etmektedir. Eurodata Tv Worldwide tarafindan yapilan “One Tv Year In
the World 2021” arastirmasindan alinan bilgiler dogrultusunda, diinya genelinde 91
ulkenin gunlik ortalama televizyon izleme siresi 2 saat 54 dakika olarak
belirlenmistir. Bu siire Tiirkiye’de ise 4 saat 33 dakika olarak tespit edilmistir.
Tirkiye’de bu kadar yiiksek bir televizyon izleme siiresi mevcut iken tarimsal bilgiler
yapilan arastirmaya gore en az televizyondan elde edilmektedir (Kantar, 2021).
Hinrichs ve ark. (2004) cift¢i pazarlarinin, saticilar tarafindan sosyal 6grenmeyi ve
yeniligi tesvik eden araci sosyal kurumlar olarak hizmet edebilecegi sonucuna
vardiklarini belirtmis; bakanliklar, Gift¢i pazari gruplar1 gibi topluluk destekgileri,
sosyal 6grenme firsatlarinin tesvik edildigi fiziksel alanlar ve sosyal iklimler yaratmak
icin ¢ift¢i pazarlarin1 planlayabileceklerini, tasarlayabileceklerini ve yeniden

diizenleyebileceklerini vurgulamistir.
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Cizelge 4. 35. Organik tarim yapma/yapmama durumuna gore farkli konularda tarimsal yenilikleri takip etme kaynaklari

Organik Tarim

il, Iige Tarim

I\Eil;llilllill;n Yapma Ziraat Odasi Es-Dost Midiirlikleri internetten Televizyon Toplam
Durumu f % f % f % f % f % f %
Evet 9 30 6 20 13 43.3 2 6.7 - - 30 100
Gubre Hayir 17 18.9 37 41.1 30 333 | 6 6.7 - - 90 100
Toplam 26 21.7 43 35.8 43 35.8 8 6.7 - - 120 100
Evet 4 13.3 9 30 13 43.3 3 10 1 3.3 30 100
Yem Hayir 10 11.1 48 53.3 26 28.9 4 4.4 2 2.2 90 100
Toplam 14 11.7 57 47.5 39 32.5 7 5.8 3 2.5 120 100
Evet 4 13.3 8 26.7 12 40 4 13.3 2 6.7 30 100
Ekipman Hayir 12 13.3 29 32.2 41 45.6 6 6.7 2 2.2 90 100
Toplam 16 13.3 37 30.8 53 44.2 | 10 8.3 4 3.3 120 100
Sulama Evet 7 26.7 7 23.3 8 26.7 5 16.7 2 6.7 30 100
araclar1 Hayir 17 18.9 25 27.8 35 38.9 | 10 11.1 3 3.3 90 100
Toplam 25 20.8 32 26.7 43 358 | 15 12.5 5 4.2 120 100
Evet 11 36.7 7 23.3 5 16.7 5 16.7 2 6.7 30 100
[laglar Hayir 20 22.2 29 32.2 30 33.3 9 10 2 2.2 90 100
Toplam 31 25.8 36 30 35 205 | 14 11.7 4 3.3 120 100
Evet 8 26.7 4 13.3 12 40 5 16.7 1 3.3 30 100
Tohum Hayir 18 20.0 33 36.7 25 278 | 13 14.4 1 1 90 100
Toplam 26 21.7 37 30.8 37 30.8 | 18 15 2 1.7 120 100
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Ciftcilerin %48,3’1 tarimsal yenilikleri gérdigii anda kullanirken, %51,7°si tarimsal
yenilikleri aninda kullanmamaktadir, bu bulgulara gore c¢iftcilerin yarisindan
fazlasinin tarimsal yeniliklerin uygulanmasi konusunda temkinli davrandiklari

sOylenebilir (Cizelge 4.36).

Cizelge 4. 36. Tarimsal yenilikleri gordiigii anda kullanma durumu

Tarimsal Yenilikleri Gordiigii Anda f %
Kullanma Durumu

Evet 58 48.3
Hayir 62 51.7
Toplam 120 100.0

Tarimsal yenilikleri gordiigii anda kullanmayan ¢iftgilerin %46,8’i pahali oldugu icin
yenilikleri kullanmadigini1 belirtirken, %43,5°1 yeniliklere giivenmediklerini, %9,7’s1

tarimsal yeniliklere ulasamadiklar1 i¢in yenilikleri kullanmadiklarmi belirtmistir
(Cizelge 4.37).

Cizelge 4. 37. Tarimsal yenilikleri kullanmama durumu

Tarimsal Yenilikleri f %

Kullanmama Durumu

Pahali olduklar1 i¢in 29 46.8
Guvenemiyorum 26 43.5
Ulasamiyorum 7 9.7

Toplam 62 100

Ciftcilerin tarimsal yeniliklerin goriildiigii anda uygulanmasi ile organik tarim yapma
bulgular1 ¢izelge 4.38’da verilmistir. Tarimsal yenilikleri goriildiigii anda uygulayan
ve organik tarim yapan giftgiler (%60) ¢ogunluktadir. Tarimsal yenilikler gordigi
anda yapmayan ve organik tarim yapan g¢ift¢i oran1 %40’tir. Tarimsal yenilikleri
gordiigi anda uygulayan ve konvansiyonel tarimsal iiretim yapan ¢ift¢i orani
%44,4°tlir. Tarmmsal yenilikleri gordiigii anda uygulamayan ve konvansiyonel iiretim
yapan Gift¢i oran1 %55,6’dir. Organik tarim yapan ciftcilerin yapmayanlara gére daha
yenilik¢i oldugu ifade edilebilir.
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Cizelge 4. 38. Organik tarim yapma durumu/ Tarimsal yeniliklerin goriildiigli anda uygulanmast

Organik Tarim Yapma Durumu/ Evet Hayir Toplam
Tarimmsal Yeniliklerin Goriildiigii

Anda Uygulanmasi f % f % f %
Evet 18 |60 12 |40 30 100
Hayir 40 |444 | 50 |[556 | 90 100

Cifteilerin organik tarim yapma durumlarma gore tarimsal yenilikleri goriildiigii anda

uygulamama nedenleri Cizelge 4.39°da verilmistir. Tarimsal yenilikleri gordiigii anda

uygulamayan ve organik tarim yapan giftgilerin yaris1 (%54,5) pahali oldugu igin

uygulamamaktadir. Bunu sirast ile (%36,4) giivenemedigi, (%9,1) ulasamadiklari i¢in

uygulamayanlar izlemektedir. Tarmmsal yenilikleri gordiigii anda uygulamayan ve

konvansiyonel {iiretim yapan c¢iftgilerin ¢ogunlugu (%46,9) pahali oldugu ig¢in

yenilikleri uygulayamamaktadir. Bunu sirasi ile (%44,9) giiven vermedigi i¢in, (%8,2)

yeniliklere ulasim zor oldugu i¢in yenilikleri uygulayamamaktadir. Ciftcilerin

yenilikleri hemen uygulayamamasindaki en 6nemli etken fiyat1 olmaktadir.

Cizelge 4. 39. Organik tarim yapma durumu/ Tarimsal yeniliklerin goriildiigii anda uygulanmama

nedeni
Organik Tarim Yapma Pahah y
Durumu/ Neden Olmasi Guvenmeme | Ulasamama | Toplam
Evet f 6 4 1 11
% 545 36.4 9.1 100.0
H f 23 22 4 49
ayir % 46.9 44.9 8.2 100.0

4.6 Tarimsal Yeniliklerin Katki Durumu

Ogrenilen yeniliklerin iiretime katki durumlar1 Cizelge 4.40’ta verilmektedir.

Ciftcilere 6grenilen yeniliklerin tiretimlerine katki durumlari soruldugunda ¢ogunlugu

(%57,5) evet cevabi vermistir. Ciftgilerin bir kismu ise (%42,5) hayir cevabi vermistir.

Cizelge 4. 40. Ogrenilen yeniliklerin iiretime katki saglama durumu

Katki Saglama Durumu f %

Evet 69 57.5
Hayir 51 42.5
Toplam 120 100
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Organik tarim yapma/yapmama durumuna gore ¢iftcilerin tarimsal {iretimde 6grendigi
yeniliklerin tretime katki saglama durumu Cizelge 4.41°de verilmektedir. Tarmmsal
tiretimde 6grenilen yeniliklerin tiretimine katki saglayan ve ayni zamanda organik
tarim tretimi yapan c¢ift¢i orant %70’tir. Tarimsal tiretimde 6grenilen yeniliklerin
tretimine katki saglayan ve ayni zamanda konvansiyonel iiretim yapan katilimei
%53,3’tiir. Tarimsal iiretimde 6grenilen yeniliklerin iiretimine katki saglamayan ve
ayni zamanda organik tarim iretimi yapan cift¢i oran1 %30’dur. Tarimsal iiretimde
ogrenilen yeniliklerin {iretimine katki saglamayan ve ayni zamanda konvansiyonel
Uretim yapan c¢ift¢i oran1 %46,7°dir. Iki bulgu arasindaki ki-kare analiz testi
sonuglarma gore 6grenilen yeniliklerin tiretime katki saglama durumu organik tarim

yapma/yapmama durumuna gore farklilik gostermemektedir (p=0.110; p>0.05).

Cizelge 4. 41. Tarimsal Yeniliklerin Uretime Katki Saglama Durumu / Organik Tarim Yapma

Durumu
Organik Tarim Tarimsal Uretimde Ogrenilen f %
Yapma Durumu Yeniliklerin Uretime Katki Saglama
Durumu
Evet Evet 21 70.0
Hayir 9 30.0
Hayir Evet 48 53.3
Hayir 42 46.7

Arastirmaya katilan organik Uretim yapan/yapmayan ciftcilerin farkli konularda
ogrendikleri yeniliklerin {iretimlerine katki saglama yonundeki bulgular1 Cizelge
4.42°de verilmistir. Yalnizca organik iiretim yapan ¢ift¢ilerin %30°u giibreleme ile
ilgili yeniliklerin kesinlikle iiretimlerine katki sagladigini belirtmislerdir. Arastirma
kapsamina alinan ¢iftgilerin %26,7’si sulama, %26,7’si ilaclama, %26,7’si ekipman
ve %23,3’1i tohum hakkinda 6grenilen bilgilerin Uretime kesinlikle katki sagladigini
belirtmistir. Konvansiyonel iiretim yapan ciftcilerin {iretimlerine katki saglama
bulgularinda %23,3 gibreleme, %23,3 tohum, %21,1 sulama, %21,1 ilaglama ve
%18,9 ekipman kesinlikle katki saglamistur.
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Cizelge 4. 42. Organik tarim yapma/yapmama durumuna gore 6grenilen yeniliklerin katki saglama durumlar

i inli » inlikle Katla
ifadeler Tal('?;lg i{r:;ma K:ftisllglzilg(llsdl SI:?lt;((lil Etkisi Olmads Saglzgl(;dl Kegaglanelad?t Toplam
Durumu f % f % f % f % f % f %
Evel 9 30 | 11 | 367 | 4 | 133 | 2 | 67 | 4 133 | 30 | 100
Gubreleme Haynr 21 | 233 | 21 | 233 | 24 | 267 | 11 | 122 | 13 144 | 90 | 100
Evet 8 | 26.7 | 12 | 40 4 | 133 | 3 | 10 3 10 30 | 100
Sulama Hayir 19 [ 211 | 3 | 40 | 17 | 189 | 13 | 144 | 5 56 | 90 | 100
_ Evet 8 | 267 | 7 | 233 | 5 | 167 | 5 | 167 | 5 167 | 30 | 100
ilaglama Hayir 19 | 211 | 22 | 244 | 24 | 267 | 18 | 20 7 78 | 90 | 100
. Evet 7 26.7 7 23.3 8 26.7 5 16.7 2 6.7 30 100
Ekipman Hayir 17 | 189 | 25 | 27.8 | 35 | 389 | 10 | 1.1 | 3 33 | 90 | 100
Evet 7 [ 233 7 | 233 | 7 | 233 | 5 | 167 | 4 133 | 30 | 100
Tohum Hayir 21 | 233 | 26 | 289 | 23 | 256 | 15 | 167 | 5 56 | 90 | 100




4.7 Ciftcilerin iletisim Araclarim Kullanma Durumu

Aragtirmaya katilan ¢iftgilerin %38,3’11 iletisim araci olarak bilgisayar1 kullanmakta
ve %38,3’1i kullanmamaktadir. Geriye kalan ¢ift¢iler (%23,3) kararsizdir. Aragtirmaya
katilan ¢iftgilerin %64,2’si iletisim araci1 olarak telefonu kullanirken, %15,8’1
kullanmamaktadir. Yapilan ¢calismaya katilan ¢iftcilerin %47,5’1 iletisim araci olarak
televizyonu  kullanmakta; %22,5°1 ise televizyonu iletisim aract olarak
kullanmamaktadir. Arastirmaya katilan ¢ift¢ilerin %34,2’si iletisim araci olarak radyo
kullanmaktayken, %48,4°1i kullanmamaktadir. Arastirmaya katilan ¢ift¢ilerin %15,8’1
dergi, gazeteyi iletisim araci olarak kullanmaktadir. Ciftcilerin %65°1 ise dergi ve
gazeteyi iletisim araci olarak kullanmamaktadir. Aragtirmaya katilan ¢ift¢ilerin en az
tercih ettigi iletisim araci dergi ve gazete olmaktadir. En ¢ok tercih edilen iletisim araci
ise telefondur. Ciftcilerin iletisim araglarin1 kullanma ve organik tarim yapma
durumlar1 gizelge 4.43’te verilmistir. Organik iiretim yapan g¢ift¢ilerin ¢ogunlugu
(%70) iletisim araci olarak telefon kullanmaktadir. Bunu siras1 ile kullanma durumuna
gore (%46,6) televizyon, (%33,3) bilgisayar ve (%23,3) radyo izlemektedir. En az
kullanilan iletisim arac1 ise (%16,6) dergi ve gazetedir. Konvansiyonel lretim yapan
ciftcilerin arasinda ise en fazla kullanilan iletisim arac1 (%62,2) telefondur. Bunu siras1
ile (%47,7) televizyon, (%40) bilgisayar ve (%37,8) radyo izlemektedir. En az
kullanilan iletisim arac1 ise (%15,6) dergi ve gazetedir. Yapilan ¢alisma sonucunda
elde edilen bulgular dogrultusunda, ciftcilerin en fazla kullandigi iletisim aracinin

telefon, en az kullandig: iletisim aracinin ise dergi ve gazete oldugu saptanmustir.

43



Cizelge 4. 43. lletisim araclarini kullanma ve organik tarim yapma durumlari

Tletisim Organik Tarim Surekli Kullamyyorum | Kararsizim | Kullanmiyorum Asla Toplam
Aracglan Yapma Kullaniyorum Kullanmiyorum
Durumu f % f % f % f % f % f %
Bilgisayar Evet 7 23.3 3 10 6 20 5 16.7 9 30 30 | 100
Hayir 20 22.2 16 17.8 22 24.4 10 111 22 24.4 90 | 100
Toplam 27 22.5 19 15.8 28 23.3 15 12.5 31 25.8 120 | 100
Telefon Evet 17 56.7 4 13.3 7 23.3 0.8 1 0.8 30 | 100
Hayir 39 43.3 17 18.9 17 18.9 6.7 11 12.2 90 | 100
Toplam 56 46.7 21 17.5 24 20 5.8 12 10 120 | 100
Televizyon Evet 7 23.3 7 23.3 6 20 5 16.7 5 16.7 30 | 100
Hayir 31 34.4 12 13.3 30 33.3 11 12.2 6 6.7 90 | 100
Toplam 38 31.7 19 15.8 36 30 16 13.3 11 9.2 120 | 100
Radyo Evet 6 20 1 3.3 8 26.7 6 20 9 30 30 | 100
Hayir 23 25.6 11 12.2 13 14.4 26 28.9 17 18.9 90 | 100
Toplam 29 24.2 12 10 21 17.5 32 26.7 26 21.7 120 | 100
Dergi. Gazete Evet 4 13.3 3.3 5 16.7 4 13.3 16 53.3 30 | 100
Hayir 9 10 5.6 18 20 23 25.6 35 38.9 90 | 100
Toplam 13 10.8 6 5 23 19.2 27 22.5 51 42.5 120 | 100
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4.8 Ciftcilerin Sosyal Ogrenme Bulgular

Ciftcilerin sosyal 6grenme diizeylerini ortaya koymak amaciyla gelistirilen ifadelere
katilim diizeyleri Cizelge 4.44’°te verilmistir. Komsularin diigiin-cenaze gibi katildig1
etkinliklerde, komsularla Gretilen trtnler, bitki hastalik ve zararlilar1 hakkinda
konugma, iirtinlerin pazarlanmasi konusunda diger ciftcilerle is birligi yapma, koy
toplantilarinda tarimsal liretimdeki sorunlar1 tartisma, kdy toplantilarinda komsularla
Uretim faaliyetleri konusunda konusma, tarimsal iiretim konusunda diger ¢iftcilerden
tavsiye alma, diger ciftcilerle, komsularla tarimsal iiretim konusunda konusma
ifadelerine ¢iftgiler katilim gostermektedir. Yeni bir ilaci, tohumu denemeden 6nce
diger ¢iftgilerin denemesini bekleme, yeni tohum, ilag, gubre, ekipman vb. destek
kapsaminda ise hemen uygulamak i¢in goniillii olma, yeni bir ekipmani almadan 6nce
diger ciftcilerin denemesini bekleme ifadelerine g¢iftgiler katilmamaktadir. Yayim
elemanlarinin 6nerdigi bir yeniligi hemen uygulama, duyulan bir yeniligi hemen
uygulama, yeni bir uygulamay1 denemeden 6nce diger ¢iftgilerin sonuglarii bekleme,
yayim elemanlarinin 6nerilerini dikkate alip isletmesinde uygulama, diger ¢ift¢ilerin
tavsiyelerini isletmesinde uygulama, komsulardan ve diger cificilerden duydugu
bilgileri iiretim faaliyetlerinde kullanma, iiretimde sorun yasadigi konularda diger
ciftcilerin tavsiyesini alma ifadelerinde ise kararsiz olduklar1 goriilmektedir. Leta ve
ark. (2018), Etiyopya’da sosyal 6grenme yoluyla bilgi edinme ve teknolojinin transfer
edilme hizmin nispeten yavas olmasina ragmen, tarimda teknoloji kullaniminin
yaygimlastirilmast ve iyi uygulamalarin yerlestirilebilmesi amaciyla tim dinyadaki
kiigiik Olcekli ciftciler igin tarimsal yayim hizmetlerine, teknolojilerine ve girdilere
yeterli veya adaletli bir erisim saglanmasi agisindan sosyal 6grenmenin etkili bir
mekanizma oldugunu vurgulamaktadir. Li ve ark. (2018), komsulardan 6grenmenin
emek yogun ve yiiksek vasifli teknolojilerin benimsenmesini tesvik edecegini, ancak
bu tiir bir 6grenmenin sermaye yogun teknolojilerde iyi ¢alismadigini belirtmektedir.
Tran ve ark. (2018), sosyal 6grenmenin, deneyimsel ve deneysel bilginin cografi
sinirlar arasinda benimsenmesini ve yayilmasmi kolaylastirmada onemli bir rol
oynadigini, evde, yerel kafelerde veya aile kutlamalarinda yapilan giindelik
toplantilarin  deneyim ve bilgi aligverisinde bulunabilecekleri veya ¢ifteilik
faaliyetleriyle ilgili ortak sorunlar1 ele alabilecekleri faydali 6grenme platformlari

sagladigim belirtmektedir.
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Cizelge 4.44. Ciftgilerin sosyal 6grenme bulgulari (1= Kesinlikle Katiliyorum 5=Kesinlikle katilmiyorum)

ifadeler 1 2 3 4 5 Ortalama Toplam

fl % | f| % f % | f | % f % f %
Yeni bir ilact denemeden once diger ciftgilerin denemesini beklerim. 3|25 (19158 | 35 |29.2|29|242| 34 | 28.3 3.60 30 100
Yeni bir tohumu denemeden dnce diger ¢iftcilerin denemesini beklerim. 7 158 |18|150| 32 | 26.7|23|19.2| 40 | 333 3.59 30 | 100
Yeni bir tohum, ilag, gubre, ekipman vb. destek kapsaminda ise hemen 5|42 |16|133| 40 [ 333|26|217| 33 | 275 3.55 30 | 100
uygulamak icin géndll olurum.
Yeni bir ekipmani almadan 6nce diger giftgilerin denemesini beklerim. 6 | 50 |18 |150| 35 | 29.2 |31 |258| 30 | 25.0 3.50 30 100
Yayim elemanlarmin 6nerdigi bir yeniligi hemen uygularim. 14| 11715125 | 40 | 333 | 15| 125| 36 | 30.0 3.36 30 | 100
Duydugum bir yeniligi hemen uygularim. 16 | 133 |17 | 142 | 38 | 31.7 |20 | 16.7 | 29 | 24.2 3.24 30 | 100
Yeni bir uygulamay1 denemeden 6nce diger ciftcilerin sonuglarini beklerim. 15| 125|123 |119.2| 35 | 29.2 | 17| 142 | 30 | 250 3.20 30 | 100
Yayim elemanlarmin 6nerilerini dikkate alir igletmemde uygularim. 13108 |26 | 21.7 | 43 | 358 |14 | 11.7| 24 | 20.0 3.08 30 | 100
Diger ciftgilerin tavsiyelerini isletmemde uygularim. 24120019158 | 41 |342|23|19.2| 13 | 10.8 2.85 30 | 100
Komsularimdan ve diger ciftcilerden duydugum bilgileri iiretim 29124221175 | 38 | 31.7|13|10.8| 19 | 158 2.76 30 | 100
faaliyetlerimde kullanirim.
Uretimde sorun yasadigim konularda diger ¢iftcilerin tavsiyesini alirim. 371308 |20 |16.7| 27 | 225| 20| 16.7| 16 | 13.3 2.65 30 | 100
Komsularimin diigiin-cenaze gibi etkinliklerine katilirim. 36130026 |21.7| 38 |31.7| 3 | 25 | 17 | 142 2.49 30 | 100
Katildigim etkinliklerde komsularimla iirettigimiz {irinler hakkinda 33|1275|24|1200| 46 [383| 6 | 5.0 | 11 9.2 2.48 30 | 100
konusurum.
Katildigim etkinliklerde komsularimla bitki hastalik ve zararlilar1 konusunda 36130023192 | 40 [333|11| 9.2 | 10 | 83 2.46 30 | 100
konusurum.
Uriinlerin pazarlanmasi konusunda diger ¢iftcilerle is birligi yaparim. 40(333|21|175| 37 | 308|10| 83 | 12 | 10.0 2.44 30 | 100
Koy toplantilarinda tarimsal tiretimdeki sorunlarimizi tartisiriz. 3512921302503 [292| 9| 75| 11 9.2 2.42 30 | 100
Koy toplantilarinda komsularimla iiretim faaliyetlerimiz konusunda 31258 |37(308| 33 |275|{10| 83 | 9 7.5 2.40 30 | 100
konusuruz.
Tarimsal iiretim konusunda diger ¢ift¢ilerden tavsiye alirim. 351292 |44 |36.7| 20 | 16.7| 8 | 6.7 | 13 | 10.8 2.33 30 | 100
Diger ciftgilerle, komsgularla tarimsal iiretim konusunda konugurum. 44 1 36.7 42| 35 | 17 | 142 | 6 | 5.0 | 11 9.2 2.15 100 | 100
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Organik tarim yapma/yapmama durumuna gore ¢ifteilerin sosyal 6grenme ile ilgili
ifadelere verdikleri yanitlar Ek 1’de goriilmektedir. Organik tretim yapan ciftgilerin
%40’1 diger ciftciler ile tarmmsal iiretim hakkinda konustuklarini belirtirken, %33,4’
tarimsal tiretim hakkinda diger ciftcilerden tavsiyeler alabileceklerini, %40’1
komsularinin diigiin cenazelerine vb. etkinliklere katildiklarini, %20’si katildiklar1
etkinliklerde drettikleri driinler hakkinda konustuklarini, %36,6’s1 katilinan
etkinliklerde bitki hastalik ve =zararhilar1 hakkinda konustuklari, %50’si koy
toplantilarinda  tiretim faaliyetleri hakkinda konustuklarini, %46,7’si  koy
toplantilarinda tarimsal iiretimdeki sorunlari tartistiklarini, %36,7°s1 komsu ve diger
ciftcilerden duydugu bilgileri tiretim faaliyetlerinde kullandiklarini, %401 iiretimde
yasadig1 sorunlar1 hakkinda diger cift¢ilerden tavsiye aldiklarmi, %36,7’si diger
ciftcilerin  tavsiyelerini isletmelerinde  uyguladiklarini, %43,3’4  Urlnlerin
pazarlanmasi1 konusunda diger c¢iftgiler ile igbirligi yaptiklarini, %33,3’i duydugu
yeniligi hemen uyguladigini, %16,7’si yeni bir tohumu denemeden once diger
ciftcileri bekledigini, %16,7’si yeni bir ilaci denemeden oOnce diger ciftgileri
bekledigini, %10 yeni bir ekipmani almadan once diger cift¢ilerin almasim
bekledigini, %13,3’li destekleme kapsaminda olan ilag, giibre, ekipman vb. hemen
kullanmak i¢in gonilli oldugunu, %30’u yeni bir uygulamay1 denemeden once diger
ciftcilerin sonuglarini bekledigini, %50’si yayim elemanlarmimn Onerilerini dikkate
alarak ve isletmesinde uyguladigmi, %23,3’i yayim elemanlarinin 6nerdigi bir
yeniligi hemen uyguladigimi ifade etmektedir.

Konvansiyonel Uretim yapan ciftcilerin %82,2°si diger ¢ift¢iler ve komsular: ile
tarimsal {iretim konusunda konusmakta, %76,6’s1 tarimsal iiretim hakkinda diger
ciftcilerden tavsiye almakta, %58,8’i ciftgi komsularmin cenaze, digin vb.
etkinliklerine katiim saglamakta, %56,6’s1 katilinan etkinliklerde komsular1 ile
iirettikleri tirlinler hakkinda konusmakta, %53,3’1 katilinan etkinliklerde komsulari ile
hastalik ve zararlilar hakkinda konusmakta, %58,9’u kdy toplantilarinda komsular ile
iretim faaliyetleri hakkinda konugmakta, %56,6’s1 koy toplantilarinda tarimsal {iretim
sorunlar1 hakkinda tartigmakta, %43,4 i komsulardan veya diger cift¢ilerden duyulan
bilgileri Uretim faaliyetlerinde kullanmakta, %50’si iretimde yasanilan sorunlar
hakkinda diger ciftgilerden tavsiye almakta, %35,5’i diger c¢iftcilerden alinan
tavsiyeleri isletmelerinde uygulamakta, %53,4’1i iirlinlerin pazarlanmasi konusunda
diger ciftciler ile is birligi yapmakta, %25,5’1 duyulan yeniligi hemen uygulamakta,

%22,3’1 yeni bir tohumu denemeden dnce diger ¢iftcileri beklemekte, %16,7’si yeni

47



bir ilact denemeden Once diger ciftgileri beklemekte, %23,4’i yeni bir ekipman
almadan once diger ciftcilerin denemesini beklemekte, %18,8’1 yeni bir tohum, ilag
giibre vb. destek kapsaminda ise uygulamak i¢in goniillii olmakta, %32,3’i yeni bir
uygulamay1 denemeden 6nce diger gift¢ilerin sonuglarini beklemekte, %26,7’si yayim
elemanlarmin onerilerini dikkate alarak isletmesinde uygulamakta ve %24,4’i yayim

elemanlarinin 6nerdigi yenilikleri hemen uygulamaktadir.

Sosyal 6grenmenin Slgiilmesi i¢in hazirlanan 6lgekteki ifadelere katilimei giftgilerin
verdikleri yanitlarin organik tarim yapma/yapmama durumuna gore farklilik gosterip
gostermedigini arastirmak amaciyla yapilan Mann-Whitney U testi sonuclar1 Cizelge
4.45°te verilmistir. Mann-Whitney U testi sonucuna gore 0.01 anlamhilik diizeyinde
ciftcilerin sosyal O0grenme ile ilgili ifadelere verdikleri yanitlar organik tarim
yapma/yapmama durumuna gore farklilik géstermektedir. Organik tarim yapmayan

ciftciler yapanlara gore sosyal 6grenme ile ilgili ifadelere daha olumlu yaklagsmaktadir.

Cizelge 4. 45. Mann-Whitney U Testi sonuglari

Mann-Whitney U 806,000
Wilcoxon W 4901,000
yA -3,300
Asymp. Sig. (2-tailed) ,001

Mann-Whitney U testi sonucunda 0.01 anlamlilik diizeyinde organik tarim
yapma/yapmama durumuna gore ortaya cikan farkliliklarin ise “Diger ciftgilerle,
komsularla tarimsal {iretim konusunda konugma, tarimsal {iretim konusunda diger
ciftcilerden tavsiye alma, komsularin diigiin-cenaze gibi etkinliklerine katilma,
katildig1 etkinliklerde komsularla iiretilen triinler hakkinda konusma ifadelerinde
ortaya ¢iktig1 goriilmektedir (Cizelge 4.46). Yeni bir ekipmani almadan 6nce diger
ciftcilerin denemesini bekleme igin ise 0.05 anlamlilik diizeyinde organik tarim
yapma/yapmama durumuna goére farkliliklar ortaya c¢ikmaktadir. Yine, koy
toplantilarinda tarmmsal iretimdeki sorunlar1 tartigma, Uriinlerin pazarlanmasi
konusunda diger ciftcilerle is birligi yapma, yayim elemanlarinin 6nerilerini dikkate
alip isletmede uygulama ifadeleri icin ise 0.10 anlamlilik diizeyinde organik tarim
yapma/yapmama durumuna gore farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Yayim elemanlarmin
onerilerini dikkate alip isletmede uygulama ifadesinde organik tarim yapan ciftciler

yapmayanlara gore yayim elemanlarinm onerilerini daha ¢ok dikkate almaktadir.
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Bunun disindaki ifadelerde ise organik tarim yapmayanlarm sosyal 6grenme ile ilgili

ifadelere daha olumlu yaklastiklar1 gériilmektedir.
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Cizelge 4. 46. Sosyal dgrenme ile ilgili ifadelerin organik tarim yapma/yapmama durumuna gére karsilastiriimasi

. Mann- : Asymp. Sig.
ifadeler Whitneyu | Wilcoxon W | Z (2¥T§’“e d?
Diger ciftcilerle, komsularla tarimsal iiretim konusunda konugurum. 698.000 4793.000| -4.156 0.000
Tarimsal tiretim konusunda diger cift¢ilerden tavsiye alirim. 756.000 4851.000| -3.754 0.000
Komsularimin diigiin-cenaze gibi etkinliklerine katilirim. 878.000 4973.000 | -2.969 0.003
Katildigim etkinliklerde komsularimla iirettigimiz iiriinler hakkinda konusurum. 758.000 4853.000| -3.753 0.000
Katildigim etkinliklerde komsularimla bitki hastalik ve zararlilar1 konusunda konugurum. 1112.500 5207.500| -1.494 0.135
Koy toplantilarinda komsularimla tiretim faaliyetlerimiz konusunda konusuruz. 1186.500 5281.500| -1.027 0.305
Koy toplantilarinda tarimsal iiretimdeki sorunlarimizi tartisiriz. 1056.500 5151.500| -1.841 0.066
Komsularimdan ve diger ¢ift¢ilerden duydugum bilgileri iiretim faaliyetlerimde kullanirim. 1213.000 5308.000| -0.855 0.393
Uretimde sorun yasadigim konularda diger ciftgilerin tavsiyesini alirim. 1145.000 5240.000| -1.276 0.202
Diger c¢ift¢ilerin tavsiyelerini isletmemde uygularim. 1322.500 5417.500| -0.172 0.864
Uriinlerin pazarlanmasi1 konusunda diger ciftgilerle is birligi yaparim. 1047.500 5142.500| -1.904 0.057
Duydugum bir yeniligi hemen uygularim. 1206.000 1671.000| -0.898 0.369
Yeni bir tohumu denemeden dnce diger cift¢ilerin denemesini beklerim. 1228.500 5323.500| -0.762 0.446
Yeni bir ilaci denemeden Once diger ciftgilerin denemesini beklerim. 1241.000 5336.000 | -0.683 0.494
Yeni bir ekipmani almadan 6nce diger ¢ift¢ilerin denemesini beklerim. 958.500 5053.500] -2.449 0.014
Yeni bir tohum, ilag, giibre, ekipman vb. Destek kapsaminda ise hemen uygulamak i¢in 1219.500 5314.500| -0.820 0.412
gonilla olurum.

Yeni bir uygulamay1 denemeden 6nce diger ¢ift¢ilerin sonuglarini beklerim. 1114.000 5209.000| -1.469 0.142
Yayim elemanlarinin 6nerilerini dikkate alir igletmemde uygularim. 1064.000 1529.000 -1.794 0.073
Yayim elemanlariin 6nerdigi bir yeniligi hemen uygularim. 1159.000 5254.000| -1.200 0.230
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5. SONUC VE ONERILER

Diger insanlarin davraniglarini inceleyerek ve gozlemleyerek dgrenme, bilgi edinme
ve tekrarlama olarak tanimlanan sosyal 6grenmenin organik tarim yapan ve yapmayan
tarmm igletmelerindeki 6grenme siireci igerisindeki 6nemini ortaya koymak amaciyla
yapilan bu caligmada, ¢iftcilerin bilgi edinme kaynaklar1 ve bu bilgilerin uygulanma
stireclerinde ciftcilerin davraniglar: arastirilmistir. Ciftgilerin biiylik cogunlugu (%85)
mesleki egitim almamigtir. Mesleki egitim almis olanlarin ¢ogunlugu (%82,4)
egitimlerini I1 Tarim ve Orman Miidiirliigii'nde almistir. Ozel firmalardan egitim alma
orani ise diistiktiir (%17,6). Cift¢ilerin cogunlugu geleneksel yontemlerle, 6zellikle es-
dost ve biyiklerinden (%75,8) tarimsal tiretim bilgisi edinmektedir. Cift¢ilerin onemli
bir kismi (%70) cevresine tarimsal tiretimi 6gretmistir. Yardim gerektiginde ciftcilerin
basvurdugu yerler genellikle sosyal g¢evreleri (%61,6) olmustur. Bu, tarim destek
hizmetlerinin daha etkili bir sekilde bu sosyal aglar araciligiyla saglanmas1 gerektigini
gostermektedir. Bu bulgular, gift¢ilerin genellikle geleneksel yontemlerle, 6zellikle es-
dost ve biiyiiklerinden 6grendikleri ve ¢evrelerine tarimsal bilgi aktardiklar1 sonucunu
¢ikartmamiza yardimei1 olmaktadir. Ayrica, mesleki egitim alanlarin ¢ogunlukla resmi
kurumlardan egitim aldig1 ve ¢iftgilerin tarimsal faaliyetlerde yardim gerektiginde

genellikle sosyal ¢evreleri ile iletisim kurdugu gozlemlenmektedir.

Ciftcilerin %60,8'i tarimsal faaliyetlerde aileleri ile ¢calismaktadir. Ciftcilerin %25'i
organik tarim yapmakta, %75'1 yapmamaktadir. Organik tarim yapan ¢ift¢iler, organik
tartm1 ilk olarak es-dostlarindan (%36,7) veya biiyliklerinden (%30) duymustur.
Internet ve ziraat odasi da organik tarrmm 6grenildigi kaynaklar arasindadir. Organik
tarim yapma kararinda etkili olan kisiler arasinda es-dost tavsiyesi (%40) ve kisisel
arastirma (%26,7) 6n plandadir. Ciftcilerin %63,3'i organik tarimi ¢evrelerine tavsiye

etmektedir.

Ciftgilerin ¢ogunlugu (%66,7) tarimsal tretimin izleyerek ve go6zlemleyerek
Ogrenilebilecegini diisiinmektedir. Bu, geleneksel ve pratige dayali 6grenme
yontemlerinin yaygin oldugunu gostermektedir. Organik iiretim yapan ¢ift¢ilerin yarisi

tarimsal {iretimin izleyerek, gozleyerek Ogrenilebilecegini diisiinmektedir. Organik
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tarim yapmayan c¢iftgilerin ise %72,2’si tarimsal liretimin izleyerek, gozleyerek
Ogrenilebilecegini diisiinmektedir. Bu bulgular Gaziantep ilindeki ciftciler arasinda

sosyal 6grenmenin yaygin bir sekilde kullanildigini ortaya koymaktadir.

Tarimsal tiretimdeki uygulamalar konusunda organik tarim yapma ve yapmama
durumuna gore bilgi kaynaklar1 farklilik gosterebilmektedir. Konvansiyonel tarim
yapan igletmeler daha ¢ok tarimsal tiretim faaliyetlerinde biiyiiklerden bilgi almay1
tercih ederken, organik tarim yapan igletmeler ¢cevre ve dostlarindan bilgi almay1 tercih
etmektedir. Bu farkliligin temel nedeni ise organik tarim uygulamalarinm yeni
yayginlasan bir tiretim sekli olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Teknolojik ekipman
kullanim1 konusunda ise her iki tarim sisteminde de en onemli bilgi kaynagi, satict

firmalardir.

Cifteilerin %45'1 sempozyum, kongre, panel vb. toplantilara katilmistir, ancak %55'i
bu tiir etkinliklere katilmamistir. Toplantilara katilim oranmnin genel olarak orta
diizeyde oldugu goriilmektedir. Organik tarim yapan ciftcilerin, konvansiyonel tarim
yapan ¢ift¢ilere gore toplantilara katilim saglama orami neredeyse iki katidir. Bu
durum, organik tarim yapan ciftcilerin sektorel gelismeleri takip etme ve bilgi

paylasimima daha fazla 6nem verdigini gostermektedir.

Ciftcilerin biyik bir ¢cogunlugu (%71,7), ¢evrelerine tarimsal tiretim hakkinda bilgi
verip, girdi ve ekipmanlarmn nasil kullanilmasi gerektigini anlatmaktadir. Bilgi
paylasimi yapmayan ¢iftgilerin  biiyiikk bir kismu (%82,4), anlatmaya gerek
gormediklerini belirtmistir. Ayrica, bu grup i¢inde bir kismu da (%17,6) anlatacak
kadar bilgiye sahip olmadiklarini ifade etmektedir.

Organik tarim yapan ve yapmayan ¢iftcilerin faaliyet alanlariyla ilgili yenilikleri takip
etme oranlar1 arasinda onemli bir farklilk bulunmamaktadir. Ciftgilerin yenilik
konusuna gore yenilikleri takip ettikleri kaynaklar farklilik gdsterebilmesine ragmen,
genellikle Tarim ve Orman IV/ilge Miidiirliikleri, es-dost ve Ziraat Odas1 en yaygin
bilgi kaynaklaridir. Ciftcilerin  %48,3'i tarimsal yenilikleri gordiikleri anda
uygulamaktadir. Ancak, %51,7'lik bir kisim bu yenilikleri hemen uygulamamaktadir.

Yenilikleri uygulamama nedenleri agirlikli olarak pahali olmasi ve gilivensizliktir.
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Organik tarmm yapan ¢ift¢ilerin yenilikleri uygulama orani yapmayanlara gore daha
yuksektir. Tarimsal yeniliklerin uygulanma oraninmi artirmak i¢in ¢iftgilere yonelik
bilinglendirme kampanyalar1 diizenlenmeli ve egitim programlar1 olusturulmalidir.
Ayrica, ciftgiler i¢in tarimsal yeniliklerin maliyetlerini azaltmaya yonelik destek
programlar: sunulmalidir. Ciftgiler, yenilikleri uygulama konusundaki sosyal 6grenme
durumlarina yonelik ifadelerde farkli tutumlar sergilemektedirler. Yeni ilaglar1 ve
tohumlar1 denemeden once diger ¢iftcilerin denemesini beklemenin yaygm bir egilim
oldugu goriilmektedir. Yeni bir uygulama destek kapsamindaysa, cift¢ilerin hemen
uygulamaya goniillii olma egilimi vardir. Yayim elemanlarinin 6nerilerini ve diger
ciftcilerin tavsiyelerini dikkate alma egilimi yiiksektir. Bu durum, cift¢ilerin uzman

goriislerine ve sosyal ¢evrelerinden gelen bilgilere deger verdigini gostermektedir.

Cifteiler, komsulariyla c¢esitli etkinliklere katilim gostermektedir. Bu etkinliklerde
iretimle ilgili konular1 tartisma ve bilgi paylagsma egilimi olduk¢a yaygndir. Koy
toplantilari, tarimsal {iretim sorunlarinin tartisilmasi ve ¢6ziim onerilerinin sunulmasi
icin dnemli bir platform olarak goriilmektedir. Bu toplantilara katilimin tesvik edilmesi
ve etkili bir sekilde yonetilmesi, ¢iftciler arasinda bilgi paylagimini artirabilir. Ciftgiler
arasindaki is birligi ve bilgi paylasimini artirmak adina kdy toplantilar1 ve diger
etkinlikler daha sik diizenlenmelidir. Yayim elemanlari, ¢ift¢ilere yenilikleri tanitmak
ve Onerilerde bulunmak icin etkili bir kaynaktir. Bu nedenle, cificilerle daha sik
etkilesime gegmeli ve onlarin ihtiyaglarma yonelik bilgiler sunmalidirlar. Yenilikleri
hemen uygulama egilimini artirmak ve ¢ift¢ilerin bilgiye daha hizli erigimini saglamak
icin egitim programlar1 diizenlenmeli ve farkindalik artiric1  kampanyalar
yuratilmelidir. Ciftgilere yonelik sosyal medya veya diger online platformlar
iizerinden etkilesimli iletisim kanallar1 olusturarak, cift¢ilerin dijital ortamda da bilgi

aligverisi yapmalarini desteklemek 6nemlidir.

Bu ¢aliyma, Gaziantep ilindeki organik ve konvansiyonel ciftciler arasinda bilgi
edinme ve sosyal Ogrenme siireclerinde ©Onemli farklhiliklar oldugunu ortaya
koymaktadir. Konvansiyonel ¢iftcilerin, organik tarim yapan meslektaglarma kiyasla
daha fazla sosyal etkilesim i¢inde olduklar1 ve geleneksel bilgi kaynaklarma daha
yatkin olduklar1 belirlenmistir. Bu sonuglar, konvansiyonel ¢ift¢ilerin bilgi edinme ve

paylasma konusunda daha acik ve toplum odakli bir yaklasim benimsediklerini
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gostermektedir. Bu caligma, organik tarim yapan c¢iftcilerin, bilgiyi daha formal ve
belki de daha modern kaynaklardan alma egiliminde olabilecekleri varsayimini
desteklemektedir. Organik c¢iftgiler, siirdiiriilebilir tarim teknikleri ve ekolojik bilgi
gerektiren bir cercevede calistiklarindan, bilgi ihtiyaglart ve kaynak tercihleri
degisiklik gosterebilir. Televizyonun diisiik etki diizeyi, 6zellikle kirsal kesimlerdeki
bilgi yayillimi stratejilerinin gézden gegirilmesini gerektirebilir. Cift¢ilerin daha
interaktif ve dogrudan bilgi alma egiliminde olmalari, tarimsal yayim stratejilerinin
ciftgilerin degisen tercihlerine uyum saglamasi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu
durum, sosyal medya platformlari, mobil uygulamalar ve ¢iftciler arasi1 ag olusturma
gibi dijital ¢oziimlerin entegrasyonu i¢in giliclii bir argiiman olusturabilir. Sosyal
o0grenme kurami baglaminda, ¢ift¢ilerin edindikleri bilgi ve uygulamalarin ¢ogunu
sosyal etkilesim ve gozlem yoluyla kazandiklar1 belirginlesmistir. Bu siireg, 6zellikle
konvansiyonel tarim yapan ciftciler icin, bilgi aligverisinin ve uygulamalarin
benimsenmesinin dnemli bir pargasi olarak ortaya ¢ikmustir. Caligmanin sonuglari,
yerel ve ulusal tarim politikalarinin, ¢iftgilerin degisen bilgi ihtiyaglarma uygun bir
sekilde cesitlenmis ve dinamik bir yaklasim benimsemesi gerektigini gostermektedir.
Ayrica, ¢ift¢i egitim programlari ve tarimsal danismanlik hizmetleri, ¢iftgilerin sosyal
yapilarin1 ve bilgiye erisim aliskanliklarini dikkate alarak tasarlanmalidir. Organik
tarim yapan ¢iftgiler arasinda yerel destek aglar1 olusturarak, bu ciftcilerin
birbirlerinden daha fazla destek almasini ve deneyimlerini paylagsmalarini saglamak
onemlidir. Bu aglar, bilgi akigini hizlandrabilir ve ¢iftgiler arasindaki dayanigsmayi
artrrabilir. Geng ¢iftgilerin tarim sektoriinde daha etkin olmalarmi saglamak amaciyla

geng ciftcilere yonelik destek programlari ve egitim firsatlari olusturulmalidir.

Ayrica, sosyal 6grenmenin olumsuz etkilerini azaltmak veya gidermek igin ¢iftcilere
modern tarim teknikleri, siirdiiriilebilir pratikler ve dogal kaynak yonetimi konusunda
egitim vermek, biling diizeyini artirabilir. Bu egitimler, ¢iftcilere daha etkili ve cevre
dostu yontemleri benimsemeleri konusunda yardimci olabilir. Ciftciler arasinda, farkli
topluluklar arasinda ve ciftciler ile uzmanlar arasinda daha fazla iletisim ve is birligi
saglamak, sosyal 0grenme siireglerini zenginlestirebilir. Ortak projeler, tarim gruplari
veya cift¢i kooperatifleri gibi yapilar, deneyim paylasimini ve is birligini tesvik
edebilir. Siirdiiriilebilir tarim uygulamalarini benimseyen ¢iftcilere finansal tegvikler

saglamak, bu tiir yontemlere gecisi kolaylastirabilir. Devlet destekleri veya 6zel sektor
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yatirimlari, ¢iftgilere ekonomik agidan ¢ekici hale getirebilir. Bolgelerde ciftci egitim
merkezleri olusturarak, ¢iftcilere siirekli egitim ve destek saglamak miimkiindiir. Bu
merkezler, ciftcilere en son tarim teknikleri, siirdiiriilebilirlik konular1 ve iklim
degisikligi ile basa ¢ikma stratejileri konusunda giincel bilgiler sunabilir. Tarimsal
uygulamalarda sosyal adaleti desteklemek, ciftgiler arasinda esit firsatlar ve
kaynaklara erisimi tegvik edebilir. Topluluklari giiglendiren ve esitlik saglayan politika
ve programlar, sosyal 6grenme siireclerini olumlu yonde etkileyebilir. Bu Oneriler,
sosyal 0grenme siireglerinin olumlu sonuglar dogurmasma katkida bulunabilir ve
tarimsal uygulamalarda daha siirdiiriilebilir ve etik bir yaklasimin benimsenmesine

yardimci olabilir.

Bu calismanin smirhiliklar1 arasinda, orneklem biiyilikliigli ve cografi kapsamin
genigletilememe potansiyeli bulunmaktadir. Gaziantep ilindeki ¢iftcilerin davraniglari,
Turkiye'nin diger bolgelerindeki ciftciler igin genellestirilemeyebilir. Ayrica, bilgi
edinme kaynaklarinin kullaninmi1 zamanla degisebilir ve bu ¢alisma bu degisimleri
yakalayamayabilir. Gelecek ¢alismalar, farkli cografi bolgelerden ve daha genis bir
ciftci yelpazesinden veri toplayarak bulgularin genellestirilebilirligini artirabilir.
Ayrica, teknolojik gelismelerin ve medya kullanim aligkanliklarinin tarimsal bilgi
edinme ve paylagma tlizerindeki etkisini anlamak i¢in zamana yayilan ¢aligmalar 6nem
tasimaktadir. Son olarak, ¢ift¢ilerin bilgi kaynaklarina erisimde karsilastiklar1 engeller

ve bu engellerin nasil asilacagi konusunda derinlemesine analiz yapilmalidir.
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EKLER

Ek-1 Ciftcilerin Tarimsal Ve Sosyal Ogrenme Bulgulari / Organik Tarim Yapma Durumlar:

(1 Kesinlikle katiliyorum- 5 kesinlikle katilmryorum)

Organik tarim 1 2 3 4 5 Toplam
yapma durumu
Diger ciftcilerle, komsularla Evet f % f % f % f % f % f %
tarimsal Uretim konusunda 5 16,7 7 23,3 7 23,3 4 13,3 7 23,3 30 100
konusurum. Hayir 39 43,3 35 38,9 10 | 111 2 2.2 4 4.4 90 100
Tarimsal tretim konusunda Evet 5 16,7 5 16,7 8 26,7 5 16,7 7 23,3 30 100
diger cificilerden tavsiye Hayir 30 33,3 39 433 | 12 | 133 | 3 33 6 6,7 90 100
alirim.
Komsularimin diigiin-cenaze Evet 5 16,7 4 13,3 11 36,7 2 6,7 8 26,7 30 100
gibi etkinliklerine katihirim. Hayir 31 | 344 | 22 | 244 | 27 | 30 | 1 11 9 10 90 100
Katildigim etkinliklerde Evet 2 6,7 4 13,3 16 53,3 2 6,7 6 20 30 100
komsularimla iirettigimiz Hayir 31 34,4 20 22,2 30 33,3 4 4,4 5 5,6 90 100
irtinler hakkinda
konusurum.

Evet 7 23,3 4 13,3 12 40 3 10 4 13,3 30 100




Katildigim etkinliklerde Hayir 29 32,2 19 21,1 28 31,1 8 2,5 6 3,3 90 100
komsularimla bitki hastalik
ve zararlilar1 konusunda
konusurum.
Koy toplantilarinda Evet 6 20 9 30 9 30 3 10 3 10 30 100
komsularimla dretim Hayir 25 27,8 28 311 | 24 | 267 | 7 7.8 6 6,7 90 100
faaliyetlerimiz konusunda
konusuruz.
Koy toplantilarinda tarimsal Evet 5 16,7 9 30 8 26,7 2 6,7 6 20 30 100
firetimdeki sorunlarimiz Hayr 30 | 333 | 21 | 233 | 27 | 30 | 7 78 5 5,6 90 100
tartisiriz.
Komsularimdan ve diger Evet 6 20 5 16,7 10 33,3 2 6,7 7 23,3 30 100
ciftcilerden duydugum
bilgileri tiretim Hayir 23 25,6 16 17,8 28 311 | 11 12,2 12 13,3 90 100
faaliyetlerimde kullanirim.
Uretimde sorun yasadigim Evet 6 20 6 20 8 26,7 4 13,3 6 20 30 100
konularda diger giftsilerin Hayr 31 | 344 | 14 | 156 | 19 | 211 | 16 | 17.8 | 10 111 %0 100
tavsiyesini alirim.
Diger ciftgilerin tavsiyelerini Evet 5 16,7 6 20 10 33,3 6 16,7 4 13,3 30 100
isletmemde uygularim. Hayir 19 | 211 | 13 | 144 | 31 | 344 | 18 | 20 9 10 90 100
Evet 6 20 7 23,3 8 26,7 3 10 6 20 30 100
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Uriinlerin pazarlanmasi Hayir 34 37,8 14 15,6 29 32,2 7 7,8 6 6,7 90 100
konusunda diger giftcilerle is
birligi yaparim.
Duydugum bir yeniligi Evet 4 13,3 6 20 10 33,3 4 13,3 6 20 30 100
hemen uygularim.
Hayir 12 13,3 11 12,2 28 31,1 16 17,8 23 25,6 90 100
Yeni bir tohumu denemeden Evet 2 6,7 3 10 7 23,3 7 23,3 11 36,7 30 100
once diger ciftcilerin
Hayir 5 5,6 15 16,7 25 27,8 16 17,8 29 32,2 90 100
denemesini beklerim.
Yeni bir ilact denemeden Evet - - 5 16,7 8 26,7 7 23,3 10 33,3 30 100
once diger ciftcilerin
Hayir 3 3,3 14 15,6 27 30 22 24,4 24 26,7 90 100
denemesini beklerim.
Yeni bir ekipmani almadan Evet - - 3 10 7 23,3 8 26,7 12 40 30 100
once diger ciftcilerin
Hayir 6 6,7 15 16,7 28 31,1 23 25,6 18 20 90 100
denemesini beklerim.
Yeni bir tohum, ilag, gibre, Evet 1 3,3 3 10 10 33,3 6 20 10 33,3 30 100
ekipman vb. Destek
Hayir 4 4,4 13 14,4 30 33,3 20 22,2 23 25,6 90 100
kapsaminda ise hemen
uygulamak icin gonulli
olurum.
Yeni bir uygulamayi Evet 1 3,3 8 26,7 5 16,7 6 20 10 33,3 30 100
denemeden once diger
Hayir 14 15,6 15 16,7 30 33,3 11 12,2 20 22,2 90 100
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gift¢ilerin sonuglarmi

beklerim.

Yayim elemanlarinin Evet 4 13,3 11 36,7 8 26,7 2 6,7 5 16,7 30 100

Onerilerini dikkate alir
Hayir 9 10 15 16,7 35 38,9 12 13,3 19 21,1 90 100

isletmemde uygularim.
Yayim elemanlarinin Evet 4 13,3 3 10 7 23,3 3 10 13 43,3 30 100

6nerdigi bir yeniligi hemen

Hayir 10 11,1 12 13,3 33 36,7 12 13,3 23 25,6 90 100

uygularm.
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Ek-2. Anket Sorulan

Tige: Kady:

1- Cinsiyetiniz ( ) Kadin () Erkek

2- Yasiniz

3- Ogrenim Durumunuz () Tlkokul () Ortaokul () Lise

() Universite () Okur/yazar degil

4- Ailedeki birey sayisi

5- Tarim disinda bagka bir isle ugrasiyor

musunuz?

6- Tarimsal faaliyetiniz

() Bitkisel iretim ( ) Hayvansal Uretim
() Herikisi

7- Arazi milkiyet durumu () Mulk () Ortak () Kiract
~da o Ll da ... da
8- Ekilen arazi bilyiikliigiiniiz
9- Kag yildir ¢iftgilik yapmaktasiniz?
10- Tarimsal iiretim konusunda egitim aldimiz | ( ) Evet ......... kez () Hayir

m?
Birden fazla egitim almigsaniz liitfen sayisim

yaziniz.

Cevabiniz evet ise bu egitimi nereden aldiniz?

11- Almis oldugunuz bu egitimin siiresi ne

kadar? (Hafta, ay vb)

12- Almis oldugunuz bu egitimin konusu nedir?

13- Tarimsal {iretimi nereden 6grendiniz? ( )Es-dost () blyiklerimden ( )internet
() radyo-televizyon () Diger......c.coeviiiiiinnnnnn.

14- Cevrenize tarimsal iretimi Ogretiyor | () Evet () Hayir

musunuz?

15- Tarimsal {retimde yardim gerektiginde | ( ) Es-dost () buyukler ( )internet

nereye bagvuruyorsunuz? () radyo-televizyon () Ziraat odast () Tarim
iLilge miid. ()Diger ..ooviiiiiiii

16- Tarimsal iiretimde aile fertleriniz ¢alisiyor | () Hayir ( ) Evet

mu ?

17- Aile fertleriniz tarimi nasil 5grendi?

() Ben 6grettim. () gevrelerinden 6grendiler

() Es-dost ogretti () Biiyiiklerinden 6grendiler

() Izleyerek, tekrar ederek 6grendiler

18- Herhangi bir tarimsal kooperatif ya da

birlige liye misiniz?

() Evet ( )Hayir
Evet ise;

() Ziraat odast

( )Tarim Kredi Kooperatifi

() Sulama Birligi

19- Organik tarim yapiyor musunuz?

() Ewvet ( ) Hayir

Cevabiniz hayir ise 31. soruya geginiz.
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20- Arazinizin tamammda mi organik tarim | () Evet () Hayir
yaptyorsunuz? Organik D da
Cevabiniz hayir ise organik ve konvansiyonel Konvansiyonel: .............. da
tretim alaninizin miktarmi belirtiniz.

21- Organik tarimi nereden duydunuz? ( )Es-dost () blyiklerimden ( )internet

() radyo-televizyon () Ziraat odasi

22- Organik tarmmi ilk olarak ne zaman

duydunuz? (ay, yil vb)

23- Organik tarimi ilk duymanizdan ne kadar

stire sonra yapmaya basladiniz?

24- Kag y1ldir organik tarim yapiyorsunuz?

25- Organik tarim yapmaya nasil karar verdiniz?

() Es-dost tavsiyesi ile () kendim aragtirarak

() kamu spotlar1 () ziraat mithendisleri

( )Diger ..ovneiiiii
26- Organik tarimi neden yapiyorsunuz?
27- Gelecek yillarda organik tarim iiretim | ( ) Evet () Hayir
alaninizi genisletmeyi diisiiniiyor musunuz? Evet ise neden?

Hayir ise neden?
28- Organik tarima gecis yaptiktan sonra | ( ) Evet ( )Hayir
cevrenizdeki ciftgilere tavsiye ettiniz mi?
Evet ise;
29- Tavsiyeniz lizerine organik tarima baglayan | ( ) Evet () Hayir

¢ift¢i var mm

30- Ne kadar siire sonra organik tarimi

uygulamaya bagladilar?

Organik Tarim ve Konvansiyonel Tarimda Sosyal Ogrenme: Karsilastirmah Bir

Analiz

31- Tarimsal iiretim izleyerek veya gozlemleyerek dgrenilebilir mi?

() Evet ( ) Hayrr

Evetiseneden? ............................
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Hayiriseneden? ...........ccooviiiiiiiiiiiiiinienn..

32- Tarimsal iiretimde yil igerisinde zorlandiginiz durumlar nelerdir? (Birden fazla
secenek isaretlenebilir? Liitfen 6nem sirasini belirtiniz.)

() Hastaliklar () Zararlhlar ( )iklim kosullar () Bilgisi eksikligi
( ) Diger.....

33- Asagidaki bilgileri nereden 6grendiginizi belirtiniz.

(1: Ziraat mih., 2: Buyiiklerden, 3: Cevre-dost, 4: Satici firma, 5: Internet, 6: Diger

Ilag, giibre vb. iiriinlerin nasil kullanilacag

Hangi ilaglarm hangi zamanlarda kullanilacagi

[laglarm kag kez kullanilacagi

Hangi giibrenin ne zaman kullanilacagi

Giibre miktar1

Teknolojik ekipman kullanimi

Yem miktari

Sulama zamani ve miktari

Sulama ¢esidi

Tohum ¢esidi

34- Tarmsal yenilikleri (teknoloji,giibre, ila¢ vb.) internet vs. gordiigiiniiz anda
kullantyor musunuz ?

() Evet () Haywr

Cevabiniz hayir ise neden?

35- Sempozyum, kongre, panel vb. toplantilara katilim sagliyor musunuz?

() Evet () Haywr

Cevabiniz hayir ise neden?

66



36- Cevrenize tarmmsal iiretim hakkinda bilgi verip, girdi ve ekipmanlarin nasil

kullanilmasi gerektigini anlatir misiniz?

( ) Hayrr

( )Evet

Cevabiniz hayir ise neden?

37- Faaliyet alanimizla ilgili yenilikleri takip eder misiniz?

( )Genellikle ( ) Bazen

( ) Nadiren () Hic

38- Tarim da kullanilan girdi ve ekipmanlarla ilgili giincel bilgileri nerelerden takip

ediyorsunuz?

(Birden fazla secenek secebilirsiniz)

Ziraat
Odas1

Es-
dost

[, ilge Tarim

mudurlukleri

Internet

Televizyon

Glbre

Yem

Ekipman

Sulama araglari

flaclar

Tohum

Diger

39- Tarimsal iiretimde 6grendiginiz yenilikler, tiretiminize katki sagladi m1?

() Evet

() Hayir

40- Asagidakilerden hangisinde 6grendiginiz yeni bilgi liretiminize en c¢ok katki

sagladi.
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(1-5 arasinda degerlendiriniz. 1= ¢ok katki sagladi. 5= hig katki saglamadi)

Cok katki
sagladi

Katki1
sagladi

Etki
etmedi

Katki

saglamadi

Hig

saglamadi

katki

Gubreleme

Sulama

Ilaglama

Ekipman

Tohum

Diger

41- En c¢ok kullandigmiz iletisim aracit nedir? liitfen kullanim oranmniza gore

puanlayiniz.

(1= ¢ok kullaniyorum.

Bilgisayar

Telefon

Televizyon

Radyo

Dergi, Gazete

Diger

42- Asagidaki ifadeleri cevaplayiniz.

5-hi¢ kullanmiyorum.)

Diger ciftcilerle, komsularla tarimsal iiretim konusunda konusurum.

Tarimsal tiretim konusunda diger ¢iftcilerden tavsiye alirim.

Komsularimin diigiin-cenaze gibi etkinliklerine katilirim.

konusurum.

Katildigim etkinliklerde

komgularimla drettigimiz {riinler

hakkinda

konusurum.

Katildigim etkinliklerde komsularimla bitki hastalik ve zararlilar1 konusunda
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Koy toplantilarinda komgularimla {iretim faaliyetlerimiz konusunda

konusuruz.

Koy toplantilarinda tarimsal tiretimdeki sorunlarimizi tartigiriz.

Komgularimdan ve diger cift¢ilerden duydugum bilgileri iiretim

faaliyetlerimde kullanirim.

Uretimde sorun yasadigim konularda diger ciftcilerin tavsiyesini alirim.

Diger ciftcilerin tavsiyelerini isletmemde uygularim.

Uriinlerin pazarlanmasi konusunda diger ¢iftgilerle isbirligi yaparim.

Duydugum bir yeniligi hemen uygularim.

Yeni bir tohumu denemeden 6nce diger ¢iftgilerin denemesini beklerim.

Yeni bir ilac1 denemeden 6nce diger ¢ift¢ilerin denemesini beklerim.

Yeni bir ekipman1 almadan 6nce diger ¢iftcilerin denemesini beklerim.

Yeni bir tohum, ilag, giibre, ekipman vb. Destek kapsaminda ise hemen

uygulamak i¢in gontllia olurum.

Yeni bir uygulamay1 denemeden 6nce diger ¢ift¢ilerin sonuglarini beklerim.

Yayim elemanlarinin 6nerilerini dikkate alir isletmemde uygularim.

Yayim elemanlarinin 6nerdigi bir yeniligi hemen uygularim.
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